GJYKATA E APELIT

PRISHTINE
Numri i [éndés: PAKR 215/14
Data: 14 maj 2015
Gjykata Themelore: Prishting, PKR 237/13

Origjinali: Anglisht

Gjykata e Apelit, né kolegjin e pérbéré prej gjyqtarit t¢ EULEX-it Radostin Petrov, kryetar i
kolegjit dhe gjyqtar raportues, dhe gjyqtaréve té Gjykatés sé Apelit Dr. Driton Muharremi e
Tonka Berishaj si anétaré té kolegjit, me asistimin e Dr. Bernd Franke, zyrtar ligjor i EULEX-it, i
cili vepron né cilésiné e procesmbajtésit,

né l1éndén lidhur me té pandehurin:

Y.J., mashkull, emri i té atit [...], i lindur mé [..] né [...], Gjermani, shqiptar i
Kosovés, adresa e fundit e banimit né [...], Kosové, aktualisht né [...];

i akuzuar nga Zyra e Prokurorisé Speciale té Republikés sé Kosovés (ZPSRK) me aktakuzén PPS
42/2012, e ngritur mé 11 prill 2013 pér:

pesé (5) vepra penale té blerjes, posedimit, shpérndarjes dhe shitjes sé paautorizuar té
narkotikéve té rrezikshém dhe té substancave psikotropike, né kundérshtim me nenin 229
paragrafét 1, 2, 3 dhe 4 té KPK-sé lidhur me nenin 3 té KPK-sé;

njé (1) vepér penale té mbajtjes né pronési, né kontroll, né posedim ose pérdorim té
paautorizuar té arméve, né kundérshtim me nenin 328, par. 2 té KPK-sg,

dhe veprén penale té krimit té organizuar, né kundérshtim me nenin 274, par. 1, 2 dhe 3
té KPK-sg;

i gjykuar né shkallén e paré nga Gjykata Themelore e Prishtinés me aktgjykimin PKR 237/13, té
datés 29 néntor 2013, me té cilin i pandehuri Y.J. u shpall fajtor dhe né pérputhje me nenin 71 té
KPK-sé, u dénua me dénim unik prej njémbédhjeté (11) vjet burgim dhe gjobé né shumén prej
25,000 euro;
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duke vendosur pérkitazi me ankesat e parashtruara nga avokati mbrojtés Besnik Berisha mé
3 mars 2014 dhe nga mbrojtési Zivojin Jokanovic mé 10 mars 2014, té dyja kundér aktgjykimit
PKR 237/13, té marré nga Gjykata Themelore e Prishtinés mé 29 néntor 2013;

dhe pas shqyrtimit té ankesés sé parashtruara nga Zyra e Prokurorisé Speciale té Republikés sé
Kosovés (tash e tutje né tekst PSRK) mé 24 mars 2014 kundér urdhéresés PKR 237/13, té
nxjerré nga Gjykata Themelore e Prishtinés mé 6 mars 2014,

pas marrjes parasysh té pérgjigjeve té PSRK-sé, té parashtruara mé 11 mars dhe 2 prill 2014 dhe
pérgjigjen e avokatit mbrojtés Ramé Gashi, té parashtruara mé 26 mars 2014;

pas shqyrtimit té propozimit té prokurorit té apelit té shtetit, i parashtruar mé 15 prill 2014,
pas mbajtjes sé seancés sé hapur té Gjykatés sé Apelit mé 29 prill 2015;
pas mbajtjes sé késhillimit mé 30 prill dhe 14 maj 2015, dhe votimit mé 14 maj 2015;

duke vepruar né pérputhje me nenet 389, 390, 394, 398 dhe 402 té Kodit té Procedurés Penale té
Kosovés (KPP);

merr kété:

AKTVENDIM

1) Pranohen ankesat e mbrojtésit Besnik Berisha, e parashtruar mé 3 mars 2014 dhe e
mbrojtésit Zivojin Jokanovic, e parashtruar mé 10 mars 2014 ndérsa anulohet aktgjykimi i
Gjykatés Themelore té Prishtinés, i Iéshuar mé 29 néntor 2013, PKR. Nr. 237/2013.

2) Pranohet ankesa e prokurorit t¢ PSRK-sg, e parashtruar mé 24 mars 2014 kundér
urdhéresés PKR nr. 237/13 ndérsa anulohet urdhéresa PKR nr. 237/13, e datés 6 mars
2014.

3) Lénda kthehet né Gjykatén Themelore té Prishtinés né rigjykim.

4) | pandehuri mbetet né paraburgim sipas kushteve ligjore derisa Gjykata Themelore té
marr vendimin e radhés. Gjykata Themelore duhet té vendos né pérputhje me nenin 193 té
KPP-sé.
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ARSYETIMI

I.  HISTORIKU I GJERTANISHEM | PROCEDURES

Zyra e Prokurorisé Speciale té Republikés sé Kosovés (ZPSRK) ka ngritur aktakuzén (PPS
nr. 42/2013, té datés 9 prill 2013) mé 11 prill 2013 kundér té pandehurit Y.J. duke e akuzuar pér
pesé (5) vepra penale té blerjes, posedimit, shpérndarjes dhe shitjes sé paautorizuar té
narkotikéve té rrezikshém dhe té substancave psikotropike, né kundérshtim me nenin 229
paragrafét 1, 2, 3 dhe 4 té KPK-sé lidhur me nenin 23 té KPK-sé; njé (1) vepér penale t& mbajtjes
né pronési, né kontroll, né posedim ose pérdorim té paautorizuar té arméve, né kundérshtim me
nenin 328, par. 2 té KPK-sé, dhe veprén penale té krimit té organizuar, né kundérshtim me
nenin 274, par. 1, 2 dhe 3 té KPK-sg;

Trupi gjykues i Gjykatés Themelore té Prishtinés mé 29 néntor 2013, e shpalli fajtor té
pandehurin Y.J. pér veprén penale té blerjes, posedimit, shpérndarjes dhe shitjes sé paautorizuar
té narkotikéve té rrezikshém dhe té substancave psikotropike, né kundérshtim me nenin 229
paragrafét 1, 2, 3 té Kodit Penal té¢ Kosovés (Kodi i vjetér Penal) dhe veprén penale té krimit té
organizuar, né kundérshtim me nenin 274, par. 3 t¢ KPK-sé, dhe né pérputhje me nenin 71 té
KPK-sé, u dénua me dénim unik prej njémbédhjeté (11) vjet burgim dhe gjobé né shumén prej
25,000 euro. Akuza pér mbajtje né pronési, né kontroll, né posedim ose pérdorim té paautorizuar
té arméve, né kundérshtim me nenin 328, par. 2 t& KPK-sé u refuzua né pérputhshméri me Ligjin
pér amnisti.

Aktgjykimi i shkruar i éshté dorézuar té pandehurit mé 20 shkurt 2014 dhe mbrojtésit Besnik
Berisha mé 14 shkurt 2014, mbrojtésit Zivojin Jokanovic mé 21 shkurt 2014 dhe mbrojtésit
Ramé Gashi mé 13 shkurt 2014. Aktgjykimi i éshté dorézuar prokurorit t¢ PSRK-sé mé 11 shkurt
2014.

Trupi gjykues i Gjykatés Themelore té Prishtinés mé 6 mars 2014, ka nxjerré njé urdhéresé pér
lirimin e veturés Audi A 6, stoli té cmuara, 15 telefona celular, llaptop, oré Rolex dhe para té
konfiskuara gjaté bastisjes mé 2 tetor 2012, sikurse pérshkruhen né aktakuzé, né pérputhje me
nenin 241, par. 1 nén-par. 1.9 t&¢ KPPK-sé.

Né emér té té pandehurit, mbrojtési Berisha ka parashtruar ankesé kundér aktgjykimit mé 3 mars
2014. Mbrojtési Zivojin Jokanovic ka parashtruar ankesé kundér aktgjykimit mé 10 mars 2014, e
arsyetuar mé 24 mars 2014. Pér mé tepér, mé 24 mars 2014, prokurori i PSRK-sé ka parashtruar
ankesé kundér urdhéresés pér lirimin e sendeve té konfiskuara, PKR Nr. 237/13.
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Prokurori i PSRK-sé ka parashtruar pérgjigje ndaj ankesave té mbrojtésve (té parashtruara mé
11 mars dhe 2 prill 2014) dhe mbrojtési Ramé Gashi kundér ankesés sé prokurorit (e ushtruar mé
26 mars 2014).

Seanca e kolegjit té Gjykatés sé Apelit u mbajt mé 29 prill 2015 né praniné e té pandehurit,
mbrojtésve té tij Besnik Berisha dhe Ramé Gashi si edhe prokurorit té apelit té shtetit.

Kolegji u késhillua mé 30 prill dhe 14 maj 2015 ndérsa ka votuar mé 14 maj 2015.

Il. PARASHTRESAT E PALEVE
Ankesat kundér aktgjykimit

Avokati mbrojtés Besnik Berisha mé 3 mars 2014 ka parashtruar ankesé me afat mé 2 mars
2014 né Gjykatén Themelore, pér shkak té:

- Shkeljes esenciale té dispozitave té procedurés penale;

- Veértetimit té gabueshém dhe jo té ploté té gjendjes faktike;
- Shkeljes sé ligjit penal;

- Vendimit mbi dénimin.

Ai propozon gé té pranohet ankesa, té ndryshohet aktgjykimi duke e shpallur té akuzuarin té
pafajshém dhe duke e liruar nga akuzat né bazé té nenit 364, par. (1), nénpar. (1) dhe (3) té KPP-
sé apo té anulohet aktgjykimi i kundérshtuar dhe té ridérgohet né rigjykim 1énda né fjalé.

Ai deklaron se aktgjykimi i kontestuar pérmban shkelje esenciale té dispozitave té procedurés
penale né bazé té nenit 384 (1), nénpar. 1.8 té KPP-sé&, pér shkak se bazohet né térési né prova té
papranueshme, né mes tjerash edhe né deklaratat e personave M.G. dhe M.O. Né& procedurén
penale té kryer kundér tyre né Gjermani, té dyté M.G. dhe M.O. e pérmendin emrin e Y.J., por e
gjithé kjo éshté béré né njé proceduré tjetér, kur ata jané marré né pyetje né cilésiné e té
akuzuarit. Né bazé té nenit 128, par. 1, nénpar. 1.4 t¢ KPP-sé, kéta déshmitaré jané marré né
pyetje né ményreé tjetér, né procedura tjera dhe né kundérshtim me dispozitat e KPP-sé. Gjykata e
shkallés sé paré éshté né kundérshtim té ploté me nenin 370, par. 7 t€¢ KPP-sg, sepse aktgjykimit
té kundérshtuar i mungojné faktet e mjaftueshme vendimtare lidhur me rrethanat gé J. ka gené
kryesori né grupin e organizuar kriminal né Gjermani, rrethana kéto té shqyrtuara dhe térésisht té
bazuara vetém né déshminé e déshmitarit T.A. Gjykata e shkallés sé paré ia ka lejuar Kkétij
déshmitari qé ta béjé pérmbledhjen dhe pérshkrimin e déshmive té personave tjeré ashtu sic
kujtonte, té personave té akuzuar né Gjermani M.G. dhe M.O. Kéto déshmi ai i kishte dégjuar né
gjykimin né Gjermani. Déshmitari A. po ashtu deklarohet edhe pér identifikimin e té pandehurit,
pérkundér faktit se ai nuk e sgaron se si éshté béré identifikimi né fjalé. Mbrojtja gjithashtu véren
se né kété proceduré éshté shkelur edhe parimi i barazisé sé paléve, sepse Gjykata Themelore e
ka lejuar dhe i ka besuar né térési déshmisé sé hetuesit A., ndérsa nga ana e tjetér e refuzon
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propozimin e mbrojtjes pér ta dégjuar né cilésiné e déshmitarit avokatin i cili nuk kishte marré
pjesé né procedurén penale kundér personit M.G. dhe personave tjeré.

Mbrojtési pretendon se nga kéndvéshtrimi ligjor, i pandehuri nuk ka mundur té shpallet fajtor
dhe té dénohet pér dy krime (edhe pér veprén blerje, posedim, shpérndarje dhe shitje e
substancave narkotike dhe psikotrope edhe pér veprén krim i organizuar), kur éshté vetém njé
vepér. Ai véren se kryerési ka mundur té kryejé vetém njé vepér penale e jo dy vepra. Ai po
ashtu véren se vepra penale pér té cilén J. &shté shpallur fajtor, nuk sanksionohet me burgim prej
sé paku katér vjet.

Aktgjykimi fajésues i shpallur nga Gjykata Themelore éshté pérgatitur dhe bazuar né supozime,
né déshmi té dhéna né njé proceduré tjetér, pa praniné e té akuzuarve, dhe né pjesén mé té madhe
né policin i cili e ka ndjekur penalisht rastin né Gjermani. E vetmja prové mbi té cilén gjykata
éshté duke tentuar ta bazojé aktgjykimin e saj jané telefonatat dhe transkriptet e telefonatave té
pérgjuara, té cilat, edhe pas ekspertizés sé kryer ende vazhdojné té mbesin njé dilemé e madhe sa
i takon saktésisé dhe autencitetit té tyre.

Ai po ashtu thekson se droga e lokalizuar né banesé né rrugén [...] dhe droga e lokalizuar né
shtépiné né [...], e cila éshté krejtésisht pér pérdorim personal, né dozé jo mé shumé se pér tri —
katér dité, nuk ka mundési té keté gené e destinuar pér shpérndarje. Me asnjé prové nuk éshté
vértetuar se droga e konfiskuar nga ai nuk ka gené pér pérdorim personal té tij por pér
shpérndarje.

Mbrojtja véren se ky aktgjykim jo vetém gé nuk e ka vértetuar né ményré té ploté gjendjen
faktike porse kété e ka béré edhe né ményré té gabueshme qé pastaj ka rezultuar né njé
aktgjykim té kundérligjshém. Avokati mbrojtés e thekson se nuk ka asnjé prové té vetme me té
cilén vértetohet se Y.J. ka gené i pérfshiré né shitjen e 22 kg drogé té rrezikshme. Ai e thekson
se pa marrjen e drejtpérdrejté né pyetje té té pandehurve té tjeré té ciléve iu referohet dispozitivi i
aktgjykimit, té cilét gjykohen né Gjermani dhe derisa té merren né pyetje edhe personat e tjeré, té
cilét sipas prokurorisé jané té pérfshiré né vepra penale si vepra té kundérligjshme, nuk mund té
konsiderohet se gjendja faktike né kété céshtje penale éshté vértetuar né ményré té ploté dhe té
drejté. Pohimet e déshmitarit A. qé F.Z. ka grumbulluar para fillimisht té pranuara nga B.K. pér
t’iu kaluar pastaj Y.J. jané pretendime pa mbulesé dhe nuk mbéshteten me asnjé proveé té vetme.
Nga kjo rezulton se gjendja faktike e vértetuar pérmes déshmisé sé hetuesit A., nuk mbéshtetet
me asnjé fakt dhe se bazohet vetém né déshirat e tij si polic pér ta paré té akuzuarin J. té
pérfshiré né shitje té drogés, dhe pastaj duke e pérshkruar até si pjesé e grupit kriminal dhe né
fund, pér ta béré shef té kétij grupi kriminal.

Avokati mbrojtés e thekson se eksperti i zérit nuk ka arritur té konstatojé pértej ¢cdo dyshimi se
z8ri né fjalé né té gjitha pérgjimet e prezantuara né aktgjykimin e kontestuar, i takon té akuzuarit
J. Ai pretendon se ekspertiza psikiatrike jo vetém gé éshté gjysmake dhe e pjesshme por as nuk
éshté vértetuar né ményré shkencore.
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Mbrojtja éshté e mendimit se ky veprim i gjykatés éshté i kundérligjshém sepse i akuzuari J.
éshté dénuar me dénim maksimal pér njé vepér penale té cilén nuk e ka kryer dhe pérvec késaj ai
ishte dénuar me dy dénime té rénda pér njé vepér penale. Mbrojtja éshté e mendimit se
aktgjykimi i kundérshtuar éshté i kundérligjshém edhe pér arsye se nuk éshté marré né
konsideraté asnjé rrethané lehtésuese pér té akuzuarin J. edhe pse té tilla kané ekzistuar. Vendimi
mbi sanksionin penal éshté i kundérligjshém edhe pér shkak té bashkimit t& dénimeve té kryera
né bazé té nenit 71 té KPK-sé.

Mbrojtési Zhivojin Jokanovig mé 10 mars 2014 (e dérguar me posté mé 6 mars 2014) me kohé
e ka parashtruar ankesén e datés 6 mars 2014 né Gjykatén Themelore pér shkak té:

- shkeljes esenciale té procedurés penale té nenit 383, paragrafi 1, pika 1 t& KPP-sé&;

- shkeljes sé ligjit penal, neni 383, paragrafi 1, pika 2 e KPP-sé;

- Veértetimit té gabueshém dhe jo té ploté té gjendjes faktike, neni 383, paragrafi 1, pika 3 té
KPP-sg;

- vendimit mbi dénimin dhe pér kété arsye propozon qé aktgjykimi né pjesén e dénimit té
ndryshohet, pér té shqiptuar dénim mé té buté ndaj té pandehurit ose gé i njéjti té prishet
dhe Iénda té kthehet né gjykatén e shkallés sé paré né rigjykim.

Mbrojtési Zivojin Jokanovic vé né pah se ai do té parages arsyetimin e ankesés né gjykaté me njé
parashtresé té ndaré. Arsyetimin e ankesés té datés 18 shkurt 2014, ai e ka parashtruar mé
24 mars 2014.

Mbrojtja paraget se aktgjykimi pérmban shkelje substanciale té procedurés penale sepse
dispozitivi i aktgjykimit nuk e ka bazén né prova té administruara dhe éshté né kundérshtim me
arsyetimin e vet, si edhe nuk pérmban arsye pér faktet vendimtare. Gjykata e ka bazuar veprimin
e kryerjes né prova té pagarta. Vet provat nuk pérbéjné prova té viefshme dhe té géndrueshme
sepse gjykata e mbivleréson ekspertizén e zérit kur konsideron se zéri i té pandehurit
identifikohet né té gjitha transkriptimet e pérmendura gjé e cila nuk pérputhet me gjetjet e
ekspertit. Gjykata e parashikon por nuk e vleréson faktin se gindra telefona i jané gjetur té
pandehurit por asnjéri nga ata nuk ishte shfrytézuar pér té kontaktuar me bashkékryerésit e
pohuar brenda apo jashté vendit.

Akuza, e né veganti, dispozitivi i aktgjykimit nuk kané bazé né provat e administruara sepse nuk
mund té supozohet se i pandehuri ishte koordinator ose gé ai, né ¢farédo ményre, ka luajtur rol té
réndésishém, bile edhe nén supozimin se ai e ka ditur ose gé ka mundur ta keté ditur se ¢éshtja né
fjalé ishte trafikim i substancave psikotropike. Eshté shpérfillur fakti se vet i pandehuri ishte i
varur nga droga qé prej moshés 13 vjeg.

Gjykata Themelore nuk i pranon drejtpérsédrejti deklaratat e déshmitarit si prova né té cilat
bazohet aktgjykimi por té njéjtat i shfrytézon duke i vlerésuar pérmes marrjes né pyetje té
déshmitaréve.
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Pérgjigjet né ankesa té datés 11 mars 2013 (2014) dhe 31 mars 2014

Né pérgjigjet e tij né ankesa, prokurori i PSRK-sé konsideron se arsyet e pohuara nga mbrojtja
jané té pabaza dhe kérkon gé té miratohet dénimi i Y.J. pér té gjitha pikat e aktakuzés. Né
kundérshtim me pohimin e mbrojtjes, deklaratat e M.G. dhe M.O. jané shpallur té papranueshme
nga trupi gjykues (fage 26). Prokurori konsideron se kolegji ka béré lajthim juridik pér kété
céshtje duke i pérjashtuar provat nga shqyrtimi. Prokurori fugishém e refuzon argumentin se
déshmia e déshmitarit T.A. duhet té ishte pérjashtuar pér faktin e thjeshté se ai ishte polic i
pérfshiré né kryerjen e hetimit pér krimet e pohuara né kété céshtje. Ai éshté i mendimit se
provat e bazuar né thashetheme jané té pranueshme nése né ményré eksplicite kjo nuk éshté e
ndaluar. Provat e siguruara pérmes pérgjimit té ligjshém jané sheshit té pranueshme sipas
procedurés penale té Kosoveés né té cilén zbatohet vlerésim i liré i provave.

Prokurori e konteston pohimin e mbrojtjes se krimi i organizuar dhe blerja, posedimi,
shpérndarja dhe shitja e paautorizuar e narkotikéve dhe substancave psikotropike jané njé dhe e
njéjta vepér né kuptimin se dénimi i té pandehurit pér té dy veprat penale supozohet se cenon
parimin ne bis in idem. Prokurori i konteston pohimet e mbrojtjes lidhur me dénimin mbi
sanksionin penal dhe konsideron se gjykata e shkallés sé paré né ményré té duhur e ka caktuar
dénimin unik pér té gjitha pikat e aktakuzés.

Prokurori i konteston pohimet e mbrojtjes lidhur me ekspertizén krahasuese té zérit si té pabaza.
Konkluzionet e ekspertit jané shumé té garta dhe nuk 1éné asnjé dyshim té arsyeshém.

Prokurori kérkon nga Gjykata e Apelit ta konfirmojé dénimin e té pandehurit pér té gjitha pikat e
aktakuzés dhe ta refuzojé ankesén e mbrojtjes si té pabazuar.

Ankesa kundér urdhéresés PKR. nr. 237/13, té datés 6 mars 2014

Prokurori i propozon Gjykatés sé Apelit ta kthej ose ndryshojé urdhéresén né térési apo
pjesérisht sa i pérket shkeljes sé procedurés penale mbi kéto arsye:

- Lajthim juridik né vértetimin e dobisé pasurore;
- Vlerésim té gabueshém ose jo té ploté té gjendjes faktike vetém sa u pérket aseteve té
kérkuara pér konfiskim té pérhershém.

Prokurori vé né pah se ligji né fuqi parasheh konfiskimin e aseteve té cilat jané fituar jo vetém si
rezultat i drejtpérdrejté i veprimeve qé pérbéjné vepér penale por edhe kur ato jané bleré me
fonde té cilat jané fituar nga veprat penale. Pér mé tepér, gjykata éshté dashur ta zbatonte nenin
277, paragrafi 1 té KPP-sé. Shumat e pérmendura monetare né aktgjykim jané ato té cilat
pérbéjné dobi té drejtpérdrejté pasurore pér Y.J. Prokurori thekson se nga urdhéresa e datés
6 mars 2014 nuk éshté e garté se c¢faré peshe kolegji i ka dhéng, po gé se i ka dhéné njé té tillé,
ekspertizés financiare dhe déshmisé sé hetuesit financiar A.O.
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Prokurori kérkon nga Gjykata e Apelit ta kthej urdhéresén e datés 6 mars 2014 dhe/ose ta
ndryshojé urdhéresén né fjalé, ose né térési ose pjesérisht, pér ta urdhéruar konfiskimin e
sendeve; ose ¢éshtjen ta kthej tek trupi gjykues né rivendosje me udhézime té duhura.

Pérgjigja né ankesé

Mbrojtési Ramé Gashi propozon gé ankesa e PSRK-sé té hedhet poshté si e vonuar dhe e pabazé,
ndérsa té konfirmohet urdhéresa pér kthimin e sendeve e datés 6 mars 2014. Ankesa pér mos
konfiskim té sendeve ka mundur té parashtrohet vetém duke paragitur ankesé kundér
aktgjykimit. Ai thekson se Gjykata Themelore nuk ka lé&shuar aktvendim por thjesht urdhéresé
pér kthimin e sendeve vetém pasi gé ishte konfirmuar se prokuroria nuk kishte parashtruar
ankesé kundér aktgjykimit rreth ¢éshtje sé mos-konfiskimit té sendeve.

Nga dokumentet e paragitura, né ményré té garté, éshté provuar zanafilla e sendeve té marra e
edhe fakti se kush éshté pronari real i sendeve. Ai véren se vetura “Audi”, stolité e arit dhe ora
“Rolex” nuk ishin proné e Y.J., nuk ishin bleré nga ai. Té gjitha kéto sende ishte proné e J.J.

Propozimi i prokurorit té apelit

Né propozimin e tij té datés 15 prill 2014, prokurori i apelit Claudio Pala propozon té refuzohet
ankesa e mbrojtésit Besnik Berisha kundér aktgjykimit té Gjykatés Themelore té Prishtinés si e
pabazé dhe té vértetohet vendimi i kundérshtuar; gé té hedhet poshté si e paafatshme ankesa e
mbrojtésit Zhivojin Jokanoviq kundér aktgjykimit té¢ Gj/Th té Prishtinés dhe gé té pranohet
ankesa e prokurorit special kundér urdhéresés sé Gj/Th té Prishtinés.

1. Gjetjet
Kompetenca e Gjykatés sé Apelit

Gjykata e Apelit éshté gjykaté kompetente pér té vendosur mbi ankesén, sikurse parashihet me
nenin 17 dhe nenin 18 té Ligjit mbi gjykatat (Ligji nr. 03/L-199).

Kolegji i Gjykatés sé Apelit éshté formuar né pérputhshméri me nenin 19 paragrafi (1) té Ligjit
mbi gjykatat dhe nenin 3 té Ligjit me numér 03/L-053 mbi kompetencat dhe juridiksionin e
gjyqtaréve dhe prokuroréve té EULEX-it né Kosové.

Pranueshméria e ankesave
(1) Ankesat kundér aktgjykimit

Ankesat jané té pranueshme. Aktgjykimi i kundérshtuar ishte shpallur mé 29 néntor 2013.
Aktgjykimi 1 kundérshtuar i éshté dorézuar té pandehurit mé 20 shkurt 2014. Aktgjykimi me
shkrim i éshté dorézuar mbrojtésit Besnik Berisha mé 14 shkurt 2014 dhe mbrojtésit Zivojin
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Jokanovic mé 21 shkurt 2014. Ankesat e té dy mbrojtésve ishin parashtruar brenda afatit té
paraparé 15 ditor, sipas nenit 380 (1) t&¢ KPP-sé dhe nga personi i autorizuar.

Né kundérshtim me pohimin e prokurorisé, edhe ankesa e mbrojtésit Jokanovic ka gené e
parashtruar né kohé. Megjithaté té gjitha informacionet e nevojshme i jané dorézuar Gjykatés
Themelore, sipas nenit 376 t¢ KPP-s&, mé 24 mars 2014 pra pas skadimit té afatit 15 dité. Né
kété ményré, kolegji nuk e merr parasysh arsyetimin e ankesés dhe i njéjti duhet té refuzohet si
pa afat edhe pse ankesa ka gené e parashtruar né kohé.

Me kété rast, zbatohet neni 394 (2) i KPP-sé. Gjykata e Apelit kufizohet né shqyrtimin e
shkeljeve nén paragrafin 1 nén-par 1.1 pérmes 1.4 té nenit aktual dhe né shqyrtimin e vendimit
mbi dénimin, trajtimin e detyrueshém rehabilitues dhe konfiskimin e dobisé pasurore té pérfituar
nga kryerja e veprés penale.

(2) Ankesa kundér urdhéresés

Ankesa kundér urdhéresés sé léshuar nga Gjykata Themelore e Prishtinés ishte parashtruar né
kohé nga prokuroria mé 6 mars 2014. Né kundérshtim me pohimin e mbrojtésit, ankesa nuk ka
gené pa afat. Urdhéresa éshté Iéshuar mé 6 mars 2015. Pra sipas nenit 284, paragrafi 1 dhe 8 té
KPP-sé, dhe informacionit mbi mjetet juridike té€ dhéna nga Gjykata Themelore dhe urdhéresén e
saj, prokurori ka afat njé javé pér té parashtruar ankesé. Prokurori e ka parashtruar ankesén mé
24 mars dhe duke e béré kété ai i ka pérmbushur kushtet ligjore té afatit t& pérmendur mé sipér.
Ankesa prandaj ka gené e parashtruar né kohé.

Shkelje thelbésore e dispozitave té procedurés penale dhe vértetim i gabueshém dhe jo i
ploté i gjendjes faktike

Gjendja faktike éshté vértetuar gabimisht nga gjykata e shkallés sé paré kur nuk mori parasysh
déshmité e gjashté déshmitaréve. Pér kété arsye Gjykata e Apelit nuk i pranon té gjeturat faktike
dhe arsyetimin e trupit gjykues.

VEérejtje té pérgjithshme

Si rregull e pérgjithshme, rishikimi i vendimit té gjykatés sé shkallés sé paré lidhur me vértetimin
e fakteve kufizohet nga pohimet e parashtruesit té ankesés. Kjo nuk éshté céshtje té cilén Gjykata
e Apelit mund ta shqyrtojé sipas detyrés zyrtare (neni 394.1 i KPP-sé a contrario sensu). Pala
duhet té ofrojé motivim té sakté pér ankesé dhe ta sqarojé né ményré té garté cilat prova tregojné
se njé fakt i caktuar éshté dashur té keté gené i konsideruar si i provuar ose jo i provuar dhe pse.
Ligji nuk ua jep paléve té drejtén e njé aktgjykimi té dyté pér té njéjtat prova, sikurse ua jep té
drejtén pér shqyrtimin e ményrés se si éshté vértetuar. Ashtu si ka gené edhe mé paré e vértetuar
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nga Gjykata e Apelit!, konditat e “vértetimit t& gabueshém té gjendjes faktike dhe “vértetimit jo
té ploté té gjendjes faktike” u referohen gabimeve ose léshimeve né lidhje me “faktet
vendimtare” té cilat jané kyce pér té sjellé njé aktgjykim?® Vetém po gé se gjykata e shkallés sé
paré ka béré njé gabim themelor gjaté vlerésimit dhe vértetimit té fakteve, atéheré Gjykata e
Apelit do ta kthej aktgjykimin®.

Marré né pérgjithési, vlerésimi i provave duhet té mbéshtetet né shqyrtim té drejtpérdrejté dhe té
menjéhershém té déshmive dhe deklaratave verbale nga njé kolegj i gjygtaréve. Leximi i
procesverbalit té provave té shqyrtuara né gjykim, sado i besuar dhe i sakté té jeté, gjithmoné
éshté njé instrument mé pak i besueshém pér vlerésimin e tyre. Bile dhe shqyrtimi i dokumenteve
dhe provave té tjera materiale né pérgjithési éshté mé i sakté né gjykim sepse shpesh ndodh gé
provat duhet té analizohen né lidhje me elementet e tjera dhe jané subjekt i shpjegimeve verbale
nga déshmitarét ose palét. Pér kété arsye, ashtu sikurse éshté vértetuar nga kjo gjykaté né raste té
tjera*, “Eshté parim i pérgjithshém i procedurés sé apelit qé Gjykata e Apelit duhet domosdo t&
keté njé lloj respekti ndaj gjetjeve faktike té trupit gjykues pér shkak se ky i fundit ka pasur
mundésiné mé té miré pér té béré vlerésimin e provave”.

Gjykata e Apelit ka rishikuar provat e shqyrtuara nga gjykata e shkallés sé paré dhe vlerésimin e
béré nga kolegji né aktgjykim. Deklaratat e té pandehurve dhe déshmitaréve, gé té dyja té dhéna
né fazén hetimore dhe né shqyrtimin gjygésor, jané shoshitur nga gjykata e shkallés sé paré. |
pandehuri ka kundérshtuar aspekte té€ shumanshme té gjetjeve ligjore dhe faktike dhe arsyetimin
e trupit gjykues. Gjykata e Apelit me kujdes i ka shqyrtuar té gjitha kéto kundérshtime, ndérsa né
lidhje me vlerésimin e provave, né vecanti, kjo gjykaté e thoté kété:

a) Déshmité e déshmitaréve

Gjykata e Apelit konsideron se Gjykata Themelore nuk i ka marré parasysh té gjitha déshmité e
déshmitaréve té propozuar nga mbrojtja. Gjykata Themelore éshté e obliguar té japé arsyetim né
pérputhje me ligjin né rast t¢ mosmiratimit té propozimeve konkrete té paléve - neni 370,
paragrafi 7 KPP. Mocioni i mbrojtésit Ramé Gashi pér té dégjuar té gjithé njerézit si déshmitaré
té pérfshiré né kété rast u refuzua, pér shkak se ai nuk i ka dhéné emrat e sakté té individéve dhe
nuk ka dhéné ndonjé shpjegim té arsyeshém pér até se ¢faré té gjithé ata njeréz do té déshmojné
dhe do té vértetojné né kété gjykim. Gjykata e Apelit konstaton se emrat e kétyre personave jané
té njohur dhe ata jané té shkruar né dispozitivin e aktgjykimit té ankimuar. Ata duhet té thirren
pér té déshmuar pér ngjarjet e pérshkruara né tre paragrafét e paré té dispozitivit. Prandaj,
Gjykata e Apelit mendon se ka shkelje esenciale té dispozitave té procedurés penale - neni 384,
paragrafi 1. Nénparagrafi 1.12 né lidhje me nenin 370, paragrafi 7 KPK. Trupi Gjykues

! PAKR 1121/12, aktgjykimi i datés 25 shtator 2013.

2 Aktgjykimi i pérmendur i referohet B. Petric, né: komentimet e neneve té Ligjit Jugosllav mbi Procedurén Penale,
botimi i dyté 1986, neni 366, para. 3.

® paKr 1122/12, aktgjykimi i datés 25 prill 2013.

* PAKR 1121/12, aktgjykimi i datés 25 shtator 2013.
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konstaton se éshté i nevojshém njé shqyrtim i ri gjygésor para Gjykatés Themelore pér shkak té
shkeljeve esenciale té dispozitave té procedurés penale. Né rigjykim, Gjykata Themelore pér kété
arsye duhet té japé njé afat té arsyeshém né té cilin mbrojtja e paraget adresén dhe té dhénat e
personave té méposhtém:

a) F.Z
b) S.A.
c) J.B.
d) S.F.
e) M.D.
f) A.M.

Kéta persona duhet té thirren pér té déshmuar si déshmitaré. Pas késaj, Gjykata Themelore duhet
té bé&jé njé vlerésim té ri té té gjitha provave. Té pérmbledhur, por duke mos déshmuar
déshmitarét e pérmendura mé sipér, nuk mund té pérjashtohet plotésisht se gjendja faktike éshté
vértetuar né ményreé té gabuar ose jo té ploté nga gjykata e shkallés sé paré..

b) Déshmia e déshmitarit A. dhe deklaratat e M.G. dhe M.O

Né lidhje me déshminé e déshmitarit A., kolegji konsideron se provat jané plotésisht té
pranueshme. Propozimi i Prokurorit pér t’i pranuar si prova té lexuar deklaratat e M.G. dhe M.O.
u refuzuar nga Gjykata Themelore.

Mbrojtja ka pohuar se déshmité e dhéné nga A. jané pohime pa mbulesé dhe nuk mbéshteten me
asnjé prové. Mé tej, déshmia e tij bazohet né déshirén e tij pér ta paré té akuzuarin té pérfshiré né
shitblerjen e drogés. Pra, gjykata e shkallés sé paré gabimisht e ka lejuar déshmitarin A. té jap
déshmi lidhur me té pandehurin.

Gjykata e Apelit nuk pajtohet me kéto argumente. Né kundérshtim me deklaratén e dhéné nga
mbrojtja, Gjykata e Apelit nuk ka asnjé shgetésim ligjor me até se Gjykata Themelore e ka lejuar
A. té jep déshmi pér deklaratat e G. dhe O.

Proceduré penale e zbatueshme éshté ajo né té cilén provat mund té shpallen té papranueshme
vetém kur ligji shprehimisht parashikon késhtu (neni 257 paragrafi 2 i KPP-sg€). Né té gjitha
rrethanat e tjera, provat do té jené té pranueshme por cenimi i mundshém i dispozitave ligjore
mund té keté ndikim né vlerén provuese té provave.

Edhe pse G. dhe O. kané refuzuar té japin déshmi né gjykim, A. ka dhéné déshmi pér deklaratat e
dhéna nga G. dhe O. Kjo “prové mé the-té thashé” né pérgjithési éshté e pranueshme dhe nuk
ndalohet me ligj. Ajo mund té vlerésohet dhe merret parasysh nga gjykata sepse procedura e
zbatueshme penale éshté ajo gé pérfshin njé vlerésim té liré té provave. Sido gé té jeté, Gjykata e
Apelit thekson se njé asi prove — thashetheme, edhe pse e pranueshme, mund té keté vleré
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kufizuese dhe nuk duhet t’i jepet e njéjta peshé sikurse déshmive t€ déshmitaréve té cilét ishin
mé té afért me incidentin.

Kolegji thekson se nuk ka arsye ligjore pse déshmia e déshmitarit A. si prové duhet té jeté e
papranueshme. Né kété aspekt nuk ekziston dispozité ligjore e cila e ndalon gjykatén pér té
marré déshmi nga njé zyrtar policor. Né kété rast nuk éshté i zbatueshém neni 128 paragrafi 1.4.
Né kété kontekst, kolegji refuzon pohimin se policia gjaté zhvillimit té hetimeve po e luan rolin e
autoritetit akuzues. Kjo éshté e gabueshme. Eshté fakt se policia éshté autoritet mé pak akuzues e
mé shumé organ i paanshém pér té zbuluar veprat penale, pér té zhvilluar hetime dhe pér té
mbledhur prova pér shfrytézim né procedurén penale. Prandaj Gjykata Themelore nuk ka béré
lajthim juridik kur e ka lejuar policin A., té jap mendimin e tij si prové pér ¢éshtjet me ag sa ka
pasur njohuri dhe pérvojé.

c) Dokumentacioni mjekésor nga Gjermania

Gjykata e Apelit mé tej konsideron se nuk é&shté béré vértetimi i gabueshém dhe jo i ploté i
gjendjes faktike né lidhje me dokumentacionin mjekésor t¢ marré né Gjermani. Mbrojtja pati
kérkuar gé dokumentacioni té pranohet si prové por gjykata e shkallés sé paré e kishte refuzuar
kété proveé dhe Kishte hequr doré pér ta kérkuar dokumentacionin nga Gjermania.

Kolegji pajtohet me Gjykatén Themelore dhe nuk sheh asnjé shkelje té procedurés penale. Nuk
éshté e nevojshme té kérkohet dokumentacioni mjekésor i cili ishte béré né Gjermani pérderisa
ekzistojné ekzaminime té tjera mjekésor té béra né Kosoveé e té cilat mjaftueshém e pérshkruajné
gjendjen mendore té té pandehurit si té miré. Viteve té fundit, i pandehuri ka gené né Kosové,
pra éshté absolutisht e mjaftueshme pér té pasur dokumentacionin mjekésor té béré né Kosové.
Ky dokumentacion e pasqyron mé sé miri gjendjen e tanishme mendore té té pandehurit. Kolegji
prandaj konsideron se Gjykata Themelore nuk ishte dashur ta marr parasysh dokumentacionin
nga Gjermania i cili ishte béré para dokumentacionin mjekésor té kryer né Kosové. Megjithaté,
po gé se éshté e nevojshme pér njé ekzaminim tjetér mjekésor, atéheré gjithsesi duhet té merren
parasysh té gjitha masat pér ta siguruar dokumentacionin e duhur.

d) Prova e pérgjimit

Gjykata e Apelit nuk ka asnjé shgetésim ligjor né lidhje me provén e pérgjimit. Mbrojtja
konsideron se ekspertiza krahasuese e zérit &shté e pabazé dhe e kundérshton metodén shkencore
dhe konkluzionin e ekspertit.

Sa i pérket ekspertit té zérit, kolegji konsideron se caktimi i ekspertit si edhe shqyrtimi i
pérgjimeve jané béré né ményré té drejté dhe té duhur. Eksperti i zérit ishte caktuar si¢ duhet nga
gjykata, pa kundérshtim té mbrojtjes né kohén e njoftimit. Pérvec késaj eksperti e ka pérgatitur
si¢ duhet raportin mbi ekzaminimin e krahasimit té zérit me shpjegim té garté dhe té ploté té
mjeteve dhe metodave té pérdoruara dhe materialeve té gjetura e té nxjerra. Raporti éshté
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térésisht né pérputhje me kushtet e parapara nga neni 138 i KPPK-sé, e né ményré specifike ai
pérmban (1) identitetin e ekspertit dhe procedurén, (2) céshtjen e réndésishme rreth fajésisé ose
pafajésisé té té pandehurit, (3) trajnimin dhe pérvojén e specializuar té ekspertit dhe (4)
pérshkrimin e analizés, pérfshiré fotografi pérkatése, skica pérmbledhése, pamje, rezultatet e
laboratorit ose informacione té tjera pérkatése shkencore apo teknike (5) shpjegimin se praktikat
teknike jané né pérgjithési té pranueshme brenda fushés sé ekspertit ose kané bazé shkencore ose
teknike, dhe (6) konkluzionin me mendimin e ekspertit.

Né pérgjithési nuk ka shkelje té dispozitave rreth caktimit té ekspertit té zérit ose vlerésimit té tij
pér pérgjimet. Provat dokumentuese dhe té mjekésisé ligjore kané gené té vlerésuara me kujdes.
Eksperti né teté raste, né ményré té garté, e ka identifikuar zérin e té akuzuarit dhe e ka shpjeguar
shumé miré se pér cilat arsye zéri i identifikuar éshté i té akuzuarit. Aktgjykimi e sgaron né
hollési kuptimin e asaj prove dhe kundérthéniet né mes tyre. Aktgjykimi e sqaron kété né ményré
bindése e cila e shtyn kolegjin e apelit té pranojé se té gjeturat faktike né aktgjykim, né kété piké,
jané njé shpjegim i arsyeshém, logjik dhe i mundshém pér provat.

Cenimi i parimit té paanshém dhe barazia e arméve

Né kuadér té késaj qé u tha mé sipér, Gjykata e Apelit véren cenimin e parimit té barazisé sé
arméve.

Sipas GJEDN;j-sg, parimi i barazisé sé arméve éshté pjesé e konceptit mé té gjeré pér njé gjykim
té drejté.> Ai éshté i lidhur ngushté me té drejtén né proceduré kundérshtuese e cila nénkupton se
palét e pérfshira né gjykim kané mundésiné pér té pasur ‘njohuri dhe té komentojné pér té gjitha
provat e paraqitura ose vérejtjet e parashtruara’. Parimi ka njé fushéveprim té gjeré dhe éshté i
zbatueshém gjaté té gjitha fazave té procedurés penale, madje edhe gjaté hetimeve preliminare té
policisé. Pérvec késaj, parimi kérkon ‘qé pérvec argumenteve té prokurorisé, té dégjohen sa mé
shumé gé€ té jeté ¢ mundshme edhe argumentet e mbrojtjes’ por kjo nuk kérkon né ményré té
domosdoshme qé njé “padrejtési sasiore té rrjedh nga njé pabarazi procedurale”.

Né pérputhje me rrethanat, TPNJ konsideron se ky parim kérkon qé té dy palét t& kené mundési
té arsyeshme pér ta paragitur rastin e tyre nén kushtet té cilat nuk do ta vénin asnjérén nga to né
pozicion mé t& pafavorshém se tjetra.’ Té drejtat e mbrojtjes dhe barazia e arméve jané tipare té
konceptit mé té gjeré té njé gjykimi té drejté. Kjo kérkon njé “ekuilibér té drejté né mes té
paléve”. E njéjta kérkon g€ secilés palé né proceduré t’i jepet njé mundési e arsyeshme pér ta
paragitur rastin e vet nén kushtet té cilat nuk e vejné até né situaté konsiderueshém té
pafavorshme né raport me kundérshtarin e tij.

> Shih GJEDN;j, Delcourt v. Belgjikés (kérkesa me numér 2689/65), 17 janar 1970, § 28. Gjykata ka gené po ashtu e
mendimit kétu se ‘gjykimi nuk do té ishte i drejté po gé se do té zhvillohej né kushte té tilla gé do ta vénin té
akuzuarin padrejtésisht né situaté t& pafavorshme.” Shih po aty, § 34. Gjithashtu GJEDNj, Borgers v. Belgjikés
(kérkesa me numér 12005/86), 30 tetor 1991, (procureur general), 88 24 dhe 26.

® Shih, pér shembull, TPNJ: Vendimi pér ankesén e prokurorit, Aleksovski, supra note 1, § 24.
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Parimi i barazisé sé arméve ka gené i miratuar né nenet 328-356 té KPP-sé. Gjaté shqyrtimit
gjyqésor, prokurori, pala e démtuar dhe i pandehuri kané té drejta té barabarta pér té dhéné
deklaraté t€ hapur, pér t’1 thirrur dhe pér tu pérballur me déshmitarét, pér t& paraqitur prova dhe
pér té dnéné fjalén pérfundimtare.

Mbrojtja ka pohuar pér shkelje té parimit té barazisé sé arméve sepse pérderisa gjykata e shkallés
sé paré e ka lejuar dhe i ka besuar plotésisht deklaratés sé hetuesit policor A., nga ana tjetér ajo e
ka refuzuar propozimin e mbrojtjes pér ta dégjuar né cilésiné e déshmitarit avokatin i cili kishte
marré pjesé né procedurén penale kundér G. dhe O.

Gjykata e Apelit nuk e konsideron shkelje té parimit té gjykimit té drejté dhe té barazisé sé
arméve kur trupi gjykues ka refuzuar qé avokati t€ déshmojé si déshmitar. Né gjykim, avokati
nuk éshté palé né proceduré penale. Megjithaté ai éshté pérfagésues i interesit té té€ pandehurit
dhe déshmia e tij nuk ka fare ose ka vleré shumé té kufizuar. Pra né kété aspekt, nuk mund té
akuzohet se trupi gjykues nuk e ka marré né pyetje até.

Sido qé té jeté, kolegji ka véné né pah se, mos déshmimi i gjashté déshmitaréve té pérmendur mé
sipér (F.Z.; S.A.; J.B.; S.F.; M.D.; A.M.) sikurse éshté propozuar nga mbrojtja, ka cenuar
njéherazi edhe parimin e njé gjykimi té drejté edhe baraziné e arméve pér shkak se té drejtat e té
pandehurit nuk jané marré né masé té duhur né konsideraté.

Shkeljet e pohuara té kodit penal

Gjykata e Apelit konsideron se gjykata e shkallés sé paré gabimisht e ka zbatuar kodin penal kur
e ka e ka shpallur té pandehurin fajtor. Pér kété arsye dispozitivi duhet té& ndryshohet. Duhet té
gartésohet se i pandehuri e ka kryer njé vepér penale, né vend té dy veprave té ndara penale.

Gjykata Themelore e ka shpallur té pandehurin fajtor pér veprén penale té blerjes, posedimit,
shpérndarjes dhe shitjes sé paautorizuar té narkotikéve té rrezikshém dhe té substancave
psikotropike, né kundérshtim me nenin 229 paragrafét 1, 2, 3 t¢ KPK-sé dhe ai u dénua me
gjashté (6) vjet burgim. Mé tej ai u shpall fajtor pér veprén penale té krimit té organizuar, né
kundérshtim me nenin 274, par. 3 t¢ KPK-sé dhe u dénua me teté (8) vjet burgim dhe gjobé né
shumén prej 25,000 euro. Né pérputhje me nenin 71 té KPK-sé, Gjykata Themelore ka shqiptuar
dénimin unik prej njémbédhjeté (11) vjet burgim dhe gjobé né shumén prej 25,000 euro.

Gjykata e Apelit vé né pah se i pandehuri nuk mund té dénohet pér dy vepra té ndryshme penale.
Né kété drejtim Kkolegji u referohet vendimeve té méparshme té Gjykatés Supreme /Gjykatés sé
Apelit té cilat konfirmojné se “krimi i organizuar” éshté vepér cilésues dhe pér kété arsye kurré
nuk mund té merret si vepér e ndaré penale. Gjykatat né vazhdimési kané gené té mendimit se
pér vepér té njéjté penale i pandehuri nuk mund té dénohet edhe pér (i) krim té organizuar, sipas
nenit 274 (1) té¢ KPK-sé, edhe pér (ii) krim bazé té réndé i kérkuar si element i veprés penale. Po
ge se do té kishte gasje tjetér, i pandehuri do té dénohej dy heré pér té njéjtén vepér. Gjykata
Supreme e Kosovés e ka theksuar né njé aktgjykim té saj té méparshém se vepra e krimit té
organizuar kérkon kryerjen e njé vepre ‘bazé’ penale, pérve¢ veprés penale té krimit té
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organizuar, sipas nenit 274 t¢ KPK-sé. Formulimi i pérdorur pérgjaté nenit 274 t¢ KPK-sé né
ményré té qarté parasheh se kryerja e veprés bazé penale éshté element pérbérés i késaj vepre.
Pérndryshe, njé individ do té mundé té shpallej fajtor pér té njéjtén vepér, pjesé pérbérése e té dy
veprave penale, té krimit té organizuar dhe té veprés bazé penale. Kjo gjendje mund té pérbéjé
shkelje pér ta ndaluar shqiptimin e dénimit t& dyfishté pér njé vepér té vetme penale.” Gjykata e
Apelit pajtohet me interpretimin e mésipérm té Gjykatés Supreme dhe konsideron se kjo e bén té
domosdoshém modifikimin e aktgjykimit t& kundérshtuar. Né 1éndén né fjalé, vepra penale e
krimit té organizuar e konsumon veprén penale té blerjes, posedimit, shpérndarjes dhe shitjes sé
paautorizuar té narkotikéve té rrezikshém dhe té substancave psikotropike si vepér ‘bazé’ penal
té saj.

| pandehuri, né té vérteté, mund té shpallej fajtor pér veprén penale té krimit té
organizuar né lidhje me blerjen, posedimin, shpérndarjen dhe shitjen e paautorizuar té
narkotikéve té rrezikshém dhe té substancave psikotropike e kryer né vazhdimési.

Vendimi mbi dénimin
Gjykata e Apelit konsideron se rrethanat lehtésuese dhe rénduese nuk jané pérshkruar dhe

vlerésuar né ményré té mjaftueshme né arsyetimin e aktgjykimit. Llogaritja e dénimit éshté béré
gabimisht sepse rrethanat rénduese dhe lehtésuese nuk jané marré parasysh né maseé té duhur.

Kur té vendoset mbi dénimin dhe llogaritjen e tij, trupi gjykues ka pér obligim sipas nenit 74 té
KPP-s€, g¢é t’i marré dhe arsyetojé ndaras dhe né térési t€ gjitha rrethanat lehtésuese dhe
rénduese té cilat kané ndikim né llojin dhe réndésiné e dénimit.

Né ankesén e tij, mbrojtési Berisha véren se dénimi éshté shumé i réndé dhe si i tillé éshté i
kundérligjshém sepse réndésia e dénimit nuk éshté né pérputhje me rrezikun publik té veprés
penale dhe né vecanti me pérgjegjésiné penale té té akuzuarit dhe rrethanat e tij personale e as
me rregulloret e dénimeve né sistemin juridik té Kosovés. Ai éshté i mendimit se aktgjykimi i
kundérshtuar éshté i kundérligjshém sepse nuk jané marré né konsideraté rrethanat lehtésuese pér
té akuzuarin edhe pse té njéjtat kané ekzistuar. Né kété drejtim, gjykatat e Kosovés zakonisht i
marrin né konsideraté né favor té té akuzuarit kéto rrethana: moshén e até akuzuarit, rrethanat
personale, sjellja e tij gjaté dhe pas kryerjes sé veprés penale, gjendjen familjare dhe ekonomike
ose faktin se nuk ishte dénuar mé paré. Pasi qé gjykata, né vecanti, i ka injoruar faktet se dénim i
méparshém nuk ka gené i vértetuar né Kosové dhe se vet i pandehuri ka gené né varési té drogés
gé nga mosha 13 vje¢, dénimi éshté i kundérligjshém me shpérfilljen e rrethanave lehtésuese.

Kur e ka llogaritur dénimin, Gjykata Themelore e ka bazuar vendimin kryesisht né motivet e té
pandehurit té cilat, gjaté kryerjes sé veprés penale, kané qgené térésisht spekulative. Pé&r mé tepér,
gjykata pohon se i pandehuri pér pothuajse dy vjet i ka vazhduar aktivitetet e veta kriminale duke
e ditur efektin helmues dhe té varésisé sé narkotikéve né trupin e vet. Ai géllimisht i ka

7 shih aktgjykimin e Gjykatés Supreme té Kosovés né léndén me numér Ap-Kz 61/2012 té datés 2 tetor 2012,
para 48.
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shpérndaré drogat narkotike dhe duke e béré kété ai ka shkaktuar probleme té rénda
shéndetésore, sociale dhe ekonomike.

Gjykata e Apelit nuk pajtohet me mbrojtjen se varésia nga droga e té pandehurit duhet té shihet
si fakt lehtésues. | pandehuri, dhe né kété piké kolegji pajtohet me Gjykatén Themelore, ishte né
dijeni té efektit té varésisé dhe helmimit nga droga por pavarésisht késaj dhe me kété vetédije qé
kishte ai e ka trafikuar pér njé kohé té gjaté. Motivimi i tij kryesisht udhéhigej nga géllimi pér té
pérfituar né ményré gé ta ruaj stilin e tij shumé té pasur té jetesés.

Megjithaté Gjykata e Apelit konsideron se trupi gjykues nuk i ka marré sa duhet parasysh
céshtjet e ngritura né nenin 74 té KPK-sé dhe pér kété arsye nuk pajtohet plotésisht me gjetjet e
saj pér rrethanat lehtésuese dhe rénduese. Dénimi i shqiptuar nuk éshté sa duhet i arsyeshém dhe
proporcional; njé dénim i kétillé nuk korrespondon plotésisht me shkallén e pérgjegjésisé penale
dhe intensitetin e rrezikut. Si i tillé dénimi i shqiptuar nga gjykata e shkallés sé paré nuk éshté
proporcional me veprén penale duke e béré késhtu até té papranueshém pér Gjykatén e Apelit.

Né kuadér té késaj qé u tha mé sipér, Gjykata Themelore éshté dashur, pér kété arsye, té jap
arsyetim té mjaftueshém pér té gjitha rrethanat lehtésuese dhe rénduese.

Urdhéresa e Gjykatés Themelore lidhur me sendet e konfiskuara
Ankesa e parashtruara nga prokuroria éshté e bazuar.

Kolegji nuk éshté i kénaqur me gjetjet e gjykatés sé shkallés sé paré. Lidhur me veturén Audi A6
dhe gjésendet e tjera té konfiskuara, trupi gjykues duhet ta caktojé njé ekspert gé né ményré té
sakté do t’i vlerésojé dhe pércaktojé té ardhurat e ligjshme té té pandehurit, t€ familjes dhe
prindérve té tij. PEr mé tepér, eksperti duhet ta vlerésojé sa ¢faré shumé té parave té ligjshme ka
pasur né dispozicion i pandehuri pér ta bleré veturén dhe sendet e tjera té konfiskuara.

Kolegji thekson se i pandehuri mé tej duhet té sjellé prova se automjeti si edhe sendet e
konfiskuara u takojné prindérve/familjes sé tij. Pra trupi gjykues duhet ta shqiptojé detyrimin
ndaj té pandehurit pér té ofruar dokumentacionin e duhur si proveé.

Kolegji véren se edhe pronésia e shtépisé, banesés, duhet té gartésohet né ményré gé té merret
njé pasqyré e qgarté e pronés sé té pandehurit dhe familjes sé tij. Pas marrjes sé njé imazhi té
garté, atéheré mund té vértetohet nése vetura Audi A6, stolité e ¢cmuara, 15 telefonat celular,
Ilaptopi, oré Rolex dhe paraté e konfiskuara gjaté bastisjes mé 2 dhjetor 2012, ashtu sikurse
pérmenden né aktakuzé, kané gené té blera nga té ardhurat e ligjshme ose té paligjshme.

Vérejtje pérfundimtare

Kolegji nxjerr pérfundimin se njé shqyrtim i ri gjygésor i Gjykatés Themelore é&shté i
domosdoshém pér shkak té shkeljes thelbésore té dispozitave té procedurés penale dhe vértetimit
té gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike. Prandaj Gjykata e Apelit nuk mund té vazhdojé tutje

fage 16 nga 17



me nenin 403 té KPP-sé. Aktgjykimi dhe urdhéresa duhet té prishen dhe Iénda té kthehet né
rigjykim né Gjykatén Themelore.

| pandehuri mbetet né paraburgim derisa Gjykata Themelore t& marré vendimin e radhés. Né
rigjykim, Gjykata Themelore duhet té vendos pér paraburgimin sipas nenit 193 té KPP-sé.

Nga kjo gé u tha mé sipér, u vendos si né dispozitivin e aktvendimit té tanishém.

Aktvendimi i arsyetuar me shkrim éshté kryer mé 24 gershor 2015.
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