OKRUZNI SUD U MITROVICI
P. br. 24/09
10. jun 2010.

U IME NARODA

OKRUZNI SUD U MITROVICI, u troglanom veéu sastavljenom od EULEX
sudije Hajnalke Veronike Karpati, kao predsedavajuce vecéa, i EULEX
sudija Carlsa L. Smita,lll, i Klausa Junga, kao &lanova veéa, sa ué¢e$éem
EULEX pravnog sluzbenika Noore Aarnio kao sudskog zapisniCara, u
krivicnom predmetu protiv:

H.G., optuzenog , prema Optuznici tuzioca PP.br. 104/08, od 10. marta
2009. , zavedene pri Okruznom Sudu u Mitrovici istog dana, kako je
potvrdeno Presudom sa Rocista za potvrdivanje optuznice od 11. januara
2010. i dopunjenom na glavnom pretresu 29. aprila, za sledece krivicne
prekrsaje:

- Ubistvo, u suprotnosti sa ¢lanom 146 KZK,

- Pokusaj ubistva, u suprotnosti sa ¢lanom 146 u vezi sa ¢lanom 20
KZK,

- Neovlaséeno vlasnistvo, kontrola, posedovanje i upotreba
oruzja, u suprotnosti sa ¢lanom 328, stav 1 KZK,

$.G., optuzenog , prema Optuznici tuzioca PP.br. 104/08, od 10. marta
2009. , zavedene pri Okruznom Sudu u Mitrovici istog dana, kako je
potvrdeno Presudom sa Rocista za potvrdivanje optuznice od 11. januara
2010. i dopunjenom na glavnom pretresu 29. aprila, za sledece krivicne
prekrsaje:

- Podstrekivanje na izvrSenje ubistva, u suprotnosti sa ¢lanom 146
u vezi sa ¢lanom 24 KZK

- Podstrekivanje na izvrSenje pokusaja ubistva, u suprotnosti sa
¢lanom 146 u vezi sa Clanovima 20 i 24 KZK

- Neovlaséeno vlasnistvo, kontrola, posedovanje i upotreba
oruzja, u suprotnosti sa ¢lanom 328, stav 1 KZK,

K.G., optuzZenim, prema Optuznici tuzioca PP.br. 104/08, od 10. marta
2009. , zavedene pri Okruznom Sudu u Mitrovici istog dana, za sledece
krivicne prekrsaje:

- Neovlaséeno vlasnistvo, kontrola, posedovanje i upotreba
oruzja, u suprotnosti sa ¢lanom 328, stav 1 KZK,



Nakon odrzanih javnih rocista 30., 31. marta, 27., 29. aprila, 31. maja i 10.
juna, svih u prisustvu optuzenih H.G., S$.G. i K.G., njihovih advokata
odbrane Adema VokSija, ZeCira Madzunija i Arifa Hasija, oSte¢ene stranke
J.G., pravnog predstavnika oSte¢ene stranke F.H. i EULEX javnog tuzioca
Nite Amin, nakon promi$ljanja veca i glasanja odrZzanog 10. juna 2010. u
skladu sa ¢lanom 392 stav (1) Zakona o Krivicnom Postupku Kosova
(ZKPK) objavljuje- istog dana- javno i u prisustvu svih optuzenih, njihovih
advokata odbrane, oSteCenih stranaka, njegovog pravnog predstavnika i
EULEX javnog tuzioca, sledecu

PRESUDU

Optuzeni H.G., bez nadimka, sin S.G. i N. R. , roden . uselu
, opstina , Kosovo, A. nacionalnosti, stanovnik sela ,
opstina , Samac, Zivi sa roditeljima, najviSe steCeno obrazovanje
srednja Skola, nezaposlen, siromasnog ekonomskog stanja, prethodno
neosudivan, u pritvoru od . do ., hakon toga pod
sigurnosnim merama javljanja policiji i zabrane prilaska odredenim
osobama

je

KRIV
- zato Sto je . u oko sati, u naselju, selo ,
opstina , automatskom puskom kalibra mm sa
serijskim broje ispalio hitaca u pravcu A.G. i K.G.,

pogadajuci svakog sa po jednim metkom te izazivajuci neposrednu
smrt A.G. i izazivajuci teSke telesne povrede K.G. na njegovoj
desnoj ruci.

Postupajuc¢i tako, optuzeni H.G. je pocinio i krivicno je odgovoran za
krivicno delo

Neovlaséeno vlasnistvo, kontrola, posedovanje i upotreba oruzja, u
suprotnosti sa ¢lanom 328, stav 1 KZK.

Optuzeni H.G.



NIJE KRIV

- zato Sto nije moguce iskljuCiti da je postupao u neophodnoj
samoodbrani u skladu sa ¢lanom 8 stav (2) PKZK kada je . u
oko , U naselju ,, “, selo , opstina ,
automatskom puskom kalibra mm sa serijskim broje
ispalio hitaca u pravcu A.G. i K.G., pogadajuci svakog sa po
jednim metkom te izazivajuci neposrednu smrt A.G. i izazivajuci teSke
telesne povrede K.G. na njegovoj desnoj ruci.

Stoga je, u skladu sa ¢lanom 390 tacka 3) Zakona o Krivicnom Postupku
Kosova (ZKPK), optuzeni H.G. osloboden optuzbi za

Ubistvo, u suprotnosti sa ¢lanom 146 KZK, i PokusSaj ubistva , u
suprotnosti sa ¢lanom 146 u vezi sa ¢lanom 20 KZK.

Optuzeni 8.G., sa nadimkom S. , sin H.G. i M. S. , roden u selu
, opStina , Kosovo, A. nacionalnosti, stanovnik sela , opStina
, 0Zenjen, otac dece, najviSe ste€eno obrazovanje osnovna Skola,
nezaposlen, loSeg ekonomskog stanja, prethodno neosudivan, u pritvoru
od do ., hakon toga pod sigurnosnim merama javljanja
policiji i zabrane prilaska odredenim osobama

NIJE KRIV

- zato Sto nije dokazano da je . U oko sati u naselju ,,
“, selo , opstina , on podstrekivao svog sina H.G. da
puca automatskom puskom kalibra mm sa serijskim
brojem u A.G. i K.G.. Takode nije dokazano da je on imao
ikakva saznanja o oruzju u posedu njegovog sina i da je on sam
koristio oruzje.

Stoga, u skladu sa &lanom 390 tacka 3) ZKPK, optuZeni S.G. se oslobada
optuzbi Podstrekivanje na izvrSenje ubistva, u suprotnosti sa ¢lanom
146 u vezi sa Clanom 24 KZK, Podstrekivanje na izvrSenje pokusaja
ubistva, u suprotnosti sa ¢lanom146 u vezi sa ¢lanom 20 i 24 KZK i
Neovlaséeno vlasnistvo, kontrola, posedovanje i upotreba oruzja, u
suprotnosti sa ¢lanom 328, stav (1) KZK.



Optuzeni K.G., bez nadimka, sin J.G. i H. J., . uselu , opstina

, Kosovo, A. naC|onaInost| stanovnik sela , opstina
neozenjen najvise steCeno obrazovanje srednja skola sa prihodom od
oko 400 euro mesecno, prethodno neosudivan

Je
KRIV
- zato Sto je . u oko sati, u naselju ,, “, selo
, opstina , piStoljem kalibra mm sa serijskim
brojem opalio tri hica u pravcu prozora kuce S.G..

Postupajuc¢i tako, optuzeni K.G. je pocinio i krivicno je odgovoran za
krivicno delo

Neovlaséeno vlasnistvo, kontrola, posedovanje i upotreba oruzja, u
suprotnosti sa ¢lanom 328, stav (2) PKZK.
Optuzeni H.G. se
OSUDUJE
- na 4 (Cetri) godine zatvora za krivicno delo Neovlas¢eno vlasnistvo,
kontrola, posedovanje i upotreba oruzja

Vreme provedeno u pritvoru od .do . e se uracunati u
skladu sa ¢lanom 73 stav (1) PKZK.
Optuzeni K.G. se

OSUDUJE

- na 3(tri) godine zatvora za krivicno delo Neovlas¢eno vlasnistvo,
kontrola, posedovanje i upotreba oruzja.

Automatska puska kalibra mm sa serijskim brojem
, automatsko oruzje kalibra mm sa serijskim brojem [



pistolj kalibra mm sa serijskim brojem
se ovime konfiskuju u skladu sa ¢lanom 60 stav (1) i ¢lanom 328 stav (5)
PKZK.

Optuzeni H.G. i optuzeni K.G. ¢e nadoknaditi svoje delove troSkova
krivicnog procesa u skladu sa ¢lanom 102 stav (1) ZKPK sa izuzetkom
troSkova simultanog prevodenja i prevodenja. Posebna presuda o iznosu
troSkova ce biti doneSena od strane suda kada se takvi podaci prikupe u
skladu sa ¢lanom 100 stav (2) ZKPK.

U skladu sa ¢lanom 103 stav (1) ZKPK, troskovi krivicnog procesa pod
Clanom 99 stav (2) podstavovi 1 do 5 ZKPK, neophodni troSkovi
optuzenog S.G. i nadoknada i neophodni trokovi njegovog advokata
odbrane, kao i troskovi simultanog prevodenja i prevodenja bice placeni iz
budZetskih sredstava.

OBRAZLOZENJE

A. ISTORIJA POSTUPKA — OPTUZNICA

10. marta 2009., Okruzni Javni Tuzilac za Mitrovicu je podneo optuznicu
PP br. 104/08 od 10. 03. 2009. pisarnici Okruznog Suda u Mitrovici.
OptuzZnica navodi da je optuzeni H.G. pocinio krivicha dela

- Tesko ubistvo , u suprotnosti sa ¢lanom 147 stav (1) podstav 3
KZK

- Pokusaj teSskog ubistva, u suprotnosti sa ¢lanom 147 stav (1)
podstav 3 u vezi sa ¢lanom 20 KZK

Optuznica navodi da je optuzeni S.G. poginio kriviéna dela
- Podstrekivanje na izvrSenje ubistva, u suprotnosti sa ¢lanom 147
u vezi sa ¢lanom 24 KZK
- Podstrekivanje na izvrSenje pokusaja ubistva, u suprotnosti sa
¢lanom 147 u vezi sa ¢lanovima 20 i 24 KZK

OptuzZnica navodi da je optuzeni K.G. pocinio krivicno delo

- Neovlaséeno vlasnistvo, kontrola, posedovanje i upotreba
oruzja, u suprotnosti sa ¢lanom 328, stav (1) KZK.



Optuznica je potvrdena presudom EULEX Sudije za potvrdivanje
optuznice 11. januara 2010 sa izmenama. Potvrdene optuzbe za
optuzenog H.G. su:

- Ubistvo, u suprotnosti sa ¢lanom 146 KZK,
- Pokusaj ubistva, u suprotnosti sa ¢lanom 146 u vezi sa ¢lanom 20
KZK.

Potvrdene optuzbe za optuzenog S.G. su:

- Podstrekivanje na izvrSenje ubistva, u suprotnosti sa ¢lanom 146
u vezi sa ¢lanom 24 KZK

- Podstrekivanje na izvrSenje pokusaja ubistva, u suprotnosti sa
¢lanom 146 u vezi sa Clanovima 20 i 24 KZK, i

U slucaju optuzenog K.G. optuznica je potvrdena sa izvornom optuzbom.

Tokom glavnog pretresa 27. aprila 2010. EULEX javni tuzilac je usmeno
dopunio optuznicu dodaju¢i krivicno delo Neovlas¢eno vlasnistvo,
kontrola, posedovanje ili upotreba oruzja, u suprotnosti sa ¢lanom 328,
stav (1) KZK za $.G., potvrdujuéi istu na sednici 29. aprila 2010. i dodajuéi
istu optuzbu H. u ovoj drugoj usmenoj dopuni. U svojoj zavrdnoj izjavi, bez
dopune optuznice, Tuzilac je navela da dokazi izneti tokom glavnog
pretresa upucuju u pravcu postojanja zahtevanih elemenata tesSkog
ubistva i pokuSaja teSkog ubistva.

Rocista u glavhom pretresu su odrzana 30. i 31. marta, 27. i 29 aprila, 31.
maja i 10. juna 2010. SasluSane su zavrSne reCi EULEX tuzioca Nite
Amin, oStec¢ene stranke J.G., pravnog predstavnika oStecene stranke F.H.
i advokata odbrane Adema VokSija, Ze¢ira MadzZunija i Arifa Hasija 10.
juna 2010. Presuda je usmeno objavljena istog dana.

B. NADLEZNOST SUDA

Po ¢lanu 23 tacka 1) i) ZKPK, okruzni sudovi su nadlezni da presuduju u
krivicnim predmetima sa optuzbama za koje zakon dozvoljava izricanje
kaznene mere od najmanje 5 godina zatvora. U skladu sa ¢lanom 27 stav
(1) ZKPK, teritorijalna nadleznost je pri sudu u okrugu gde je zlo€in
navodno pocinjen.

Kako je gore izneSeno, optuzba za Ubistvo u skladu sa ¢lanom 146,
dozvoljava izricanje kazne zatvora od najmanje pet godina. Dalje,
optuznica u ovom slu€aju navodi da je optuzeni izvrSio dela u ,



Stoga je Okruzni Sud u Mitrovici nadlezno pravosudno telo da presuduje
po ovom slucaju.

18. novembra 2009. Predsednik skuzstine EULEX sudija je iskoristila
svoje pravo da dodeli EULEX sudije sluajevima koji spadaju pod
dopunsku nadleznost EULEX sudija u skladu sa ¢lanom 3.3 ,Zakona o
nadleznostima, odabiru i raspodeli sudskih predmeta sudijama i tuziocima
EULEX-a na Kosovu“ i dodelila je ovaj predmet EULEX sudijama
Okruznog Suda u Mitrovici.

C. REZIME IZLOZENIH DOKAZA

Tokom glavnog pretresa, saslusani su sledeci svedoci:

J.G. — oSteéena stranka, 30. marta 2010.
R.G. — svedok, 31. marta 2010.

M.G. — svedok, 31. marta 2010.

J.G. — svedok,31. marta 2010.

Lj.G. — svedok. 27. aprila 2010.

M.G. — svedok, 27. aprila 2010.

A.G. — svedok vesta, 27. aprila 2010.

Nooakwn =

Tokom glavnog pretresa, sledecCi dokumenti su procitani i uneSeni u
zapisnik:

8. lIstrazni izvestaj sluzbenika KP od

9. List nastavka br.1 Policijskog izvestaja od

10. Izvestaj policijskog sluzbenika od

11. lzvestaj sa istrazivanja scene zloCina sastavljen

12. Zahtev za pomo¢ od

13. Izvedtaj sa ispitivanja vartenog oruzja Odeljenja za traseologiju
Forenzickog Nau¢nog Centra ,lvan Vuceti¢“ iz Zagreba, od 13.
januara 2009.

14. Skica mesta zlocCina,

15. Spisak fotografija sa mesta zlo€ina MitrovaCkog Regionalnog
Odeljenja za Kriminal zajedno sa identifikacionim forenzi€im
izveStajem.

16. Lista mera i legenda Mitrovatkog Regionalnog Odeljenja za
Kriminal.

17. lzvestaj sa autopsije od

18. Medicinska dokumentacija po pltanju povreda i leCenja K.G.
predatim od strane advokata odbrane Arifa Hasija 12.04.2010.

19. Slike123 A-C podnete od strane Tuzioca 29. aprila 2010.



20. 3 slike iz vazduha komsSiluka predate od strane pravnog
predstavnika oStec¢ene stranke, F.H., 29. aprila 2010.

21. lzvestaj islednika Kosovske Policije, Odeljenje istrage, Policijska
stanica Srbica, od

22. |dentifikujuci fornezicki |zvestaj Reg|onalnog Odeljenja za Kriminal,
Regionalna Forenzika, od

23. lzvestaj o ispitivanju zloCina odeljenja za vatreno oruzje i tragove
oruda centralne kriminalistiCe laboratorije KP.

Tokom zasedanja na glavnom pretresu od 29. aprila 2010. optuzeni H.G.
je dao izjavu i odgovarao je na pitanja. Tokom zasedanja na glavhom
pretresu od 31. maja S.G. je dao izjavu i odgovarao je na pitanja. K.G. je
iskoristio svoje pravo da ne daje izjavu.

Ostecena stranka J.G. je izjavio da se njegov sin K.G. sreo sa $.G. ranije
. 1 K.G. je spre€io S.G. od prolaska preko njihove zemlje.

Nekoliko minuta pre sat, njegovi sinovi A.G. i K.G. su sakupljali orahe
u voénjaku i on je bio u njegovom dvoristu. On je €uo ili brza rafala iz
automatskog oruzja. Zvuk je dolazio iz kuée njegovog suseda 8.G.. J.G. je
krenuo da napusti svoje dvoriSte da bi otiSao i video Sta se deSava.
Njegov sin K.G. je doSao do dvoriSta sa slomljenom i krvavom rukom.

K.G. je rekao J.G. da ih je S.G. napao na jedinom putu do kuée iz
voénjaka sa orasima. J.G. nije ovo éuo sam ali prema K.G. S.G. je rekao
A. G. da ukloni elektricnu Zicu. Prema K.G., kada je A.G. odgovarao na
zahteve S.G. je rekao svom sinu H. G.: ,Pucaj, ta &eka$?“. Njegova
namera je bila da tamo ubije i A. i K.G.. H.G. je pucao na njih sa balkona
na prvom spratu.

J.G. i K.G. su izasli na ulicu sa namerom na dodu do A.G.. Kada su
probali da se priblize $.G. je pucao na njih automatskom puskom sa prvog
sprata govoreci: ,Dodite i uzmite ga.” | takode ,, Dodite, dodite i ja ¢u baciti
bombe na Vas i ubiti Vas €ak ii da je to zadnja stvar koju ¢u uraditi“. H.G.
je takode bio na balkonu. Meci su leteli svuda oko njih i oni se nisu usudili
da pridu blize. Nakon &to je pucao isprekidanim rafalima ili  puta koji
su trajali veoma kratko, S.G. je u$ao u kucu i oni su otisli do A.. Kada su
oni, zajedno sa R.G., pokuSavali da stave A.G. u vozilo, 2 policijska
sluzbenika, koji su Culi pucnjeve, su dosli na lice mesta.

OptuZeni H.G. je izjavio da je rano ujutro on izveo stoku na polje. Dok
je jos bio na polju oko ili on je video svog oca, S.K., kako dolazi
traktorom sa njegovim bratom i sestrom na traktoru. Njegovi brat i sestra
su plakali i rekli su mu da su na putu tamo oni sreli A.G. i K.G. koji su
drzali oruzje u svojim rukama prema bratu i sestri, K.G. je pretio da ¢e



ubiti njihovog oca i doc¢i u njegovu kucu i sve ih ubiti. On je pitao svog oca
o ovome ali je on rekao ,pusti to, niSta se nije desilo®“. Na putu kuci oni su
otisli duzim putem da ne bi imali bilo kakvih nevolja sa A.G. i K.G..

Nakon dolaska kuci i istovara sena H.G. je otiSao nazad na polje. Pre
nego Sto je otiS8ao, njegov otac ga je upozorio: “Ako ih vidiS ne pravi
nevolju“ misle¢i na A.G. i K.G..

Nakon Sto se po drugi put vratio kuci on je otiSao u kupatilo na prvom
spratu kuc¢e da bi oprao ruke i presvukao svoju odec¢u. Dok je prao ruke
¢uo je da su njegov otac sa jedne strane i A.G. i K.G. sa druge strane
razgovarali ali nije mogao razlu€iti o Cemu se razgovor vodio. Njihovi
glasovi su dolazili odozdo, odprilike 10 metara daleko, kroz otvorena vrata
balkona.

OtiSao je do sobe koja ima prozor prema ulici i video je A.G. i K.G. kako
stoje na ulici gledajuci tamo gde bi njegov otac mogao biti, na balkonu na
drugom spratu. On nije video svog oca. A.G. je bio blizi, oko 4 metara od
¢oSka balkona na prizemlju, a K.G. je bio iza njega, oko 10-12 metara od
coska balkona na prizemlju. Niti K.G. ni A.G. nisu imali niSta u rukama ali
je on video dr8ku belog pistolja za pojasom K.G. na levoj strani. Razgovor
se zaustavio. K.G. je izvukao pistolj i uperio ga svojom desnom rukom u
oca H.G..

U ovom trenutrku se povukao sa prozora. Zbog pretnji ranije tog dana, bio
je uplasen. OtiSao je u drugu sobu, popeo se na stolice, sklonio nesto
drveta sa plafona i uzeo svoju automatsku pusku. Pusku je pronasao dve
ili tri godine ranije. PronaSao ju je ve¢ napunjenu. On ju je sakrio i nije
nikome rekao za nju zato Sto je mislio da ¢e je, ako bude rekao ocu, on
uzeti i predati.

On je otiSao nazad u hodnik i stavio je oruzje na pod. Do ovog trenutka
nije ¢uo nijedan pucanj te je pomislio da se situacija smirila. Onda je
otiS8ao na balkon da vidi Sta se deSavalo, i iz ¢oSka on se nagao preko da
vidi. On nije mogao da vidi svog oca koji je bio ispod njega. K.G. je bio na
istom mestu gde ga je H.G. prethodno video i A.G. je bio ispred K.G.. Cim
ga je K.G. video obratio mu se psujuci ga , gde si poSao, majkojebu®,
uperio je pistolj u njegovom pravcu i po¢eo da puca krecuci se oko A.G..
K.G. je opalio putaaonda ili puta sarazmakom izmedu. H.G. se
povukao u ¢oSak da ne bi bio ubijen. On je onda ¢uo Zenski glas sa
prizemlja kako vi¢e ,Ubili su ga, ubili su ga“. On je pomislio da je njegov
otac ubijen. Kasnije je video prozore koji su bili polomljeni/ probuseni.

On je otiSao do hodnika da uzme pusku i onda je izasao na balkon. On je
ispruzio obe svoje ruke preko balkona da bi pucao. On je pucao u pravcu
K.G. i A.G. koji su bili udaljeni oko 10 metara ali nije mogao da niSani ni u



koga jer je K.G. takode imao oruzje. H.G. nije verbalno upozorio K.G. pre
pucnja. Dok je pucao nije ¢uo da se koristi nijedno drugo oruzje.

Njegova namera nije bila da ubije bilo koga ve¢ da pucanjem i
zastrasSivanjem K.G. i A.G., i teranjem njih da pobegnu od kuce, spasi
svoju porodicu i sebe. On je odrastao u istom mestu zajedno sa A.G. iako
je vecinu vremena A.G. bio u inostranstvu, i njemu se A.G. svidao.

Ceo incident se desio za 30, 40 ili 50 sekundi, ne ¢ak ni pun minut. Nakon
pucnjave, on se povukao u kucu i uSao je u hodnik da bi otiSao na
prizemlje. Na stepenicama je video svog oca H.G. koji je onda uzeo oruZje
od njega jer je bio previse uplaSen da bi ga pistio. H.G. je nastavio do
dnevne sobe, na podu gde su njegova majka, njegove dve mlade sestre,
brat i sestra koja se onesvestila plakali.

Dok je bio u dnevnoj sobi on je kroz prozor video R.G. i K.G. na ulici blizu
kuce, oko 70 do 80 metara daleko, kako hodaju prema kuci. On nije video
nikakve povrede na K.G.. K.G. je u svojoj desnoj ruci drzao automatsku
kucu, ali je koristio obe ruke da bi je uperio prema kuci. R.G. je imao nesto
u svojoj ruci ali H.G. nije mogao da kaZe Sta je to bilo. R.G. je glasno vikao
govorec€i ,Hajde da udemo unutra i bacimo bombu na njih“. U ovom
trenutku H.G. nije video A.G.. Onda su dva policijska sluzbenika, J.G. i
M.G., dotrcali na lice mesta.

On nije video telo A.G. ali je video da su oni uzeli nekoga i stavili ga u
vozilo. Njegov otac je telefonirao policiji iz dnevne sobe nakon sto je telo
odneSeno. Tokom celog incidenta on nikad nije video svog oca sa
oruzjem.

Optuzeni $.G. je izjavio da su do godine pre rata njegova porodica i
porodica J.G. bile u dobrim odnosima. meseca od dana koji je u pitanju,
J.G. i K.G. su dosli ispred njegove kuce i pretili mu. K. je imao oruzje za
pojasom, otkriveno. J.G. je uvek bio zaitneresovan da im pravi probleme.

. on je video K.G. i A.G. kako tr€e iz svoje kuce preko njive
prema njima. K.G. je drzao pusku na njegovoj desnoj strani. A.G. je imao
oruzje za pojasom na njegovoj desnoj strani koje je drzao da ne padne i
svojom levom rukom je mahao S. G. da stane. On je stao. A.G. je priao
blizu traktoru i K.G. je ostao 2 metra iza njega. A.G. mu je tri puta rekao
,S., ubiéu te.“ S.G. je pitao A.G. da ga pusti da prode. K.G. je rekao A. G.
,hajdemo, pobrinuéemo se za njega kasnije.“ K.G. je prisao deci S.G. i
rekao im je nesto. Zbog buke traktora i zato Sto su deca sedela na
najdaljem kraju prikolice, nekih 4-5 metara od $.G., on nije mogao da &uje
$ta im je K.G. rekao. S.G. je rekao K.G. i A. G. da ukoliko im smeta $to on
prolazi preko njihove zemlje on to nikada viSe necCe uraditi i da nema
potrebe da naoruzani dolaze da se sretnu sa njim. Vratio se nazad i nije



proSao preko njihove zemlje veC preko imanja nekog drugog. Nakon $to
su deca siSla sa traktora pitao ih je Sta im je K.G. rekao i njegova cCerka
mu je rekla da joj je rekao: , Ja ¢u doci tvojoj kuci i ja Cu ti jebati majku i
ubicu svakog od Vas".

Kada je H. doSao da mu pomogne da istovari slamu H.G. ga je pitao Sta
se desilo jer su mu deca sigurno rekla za prethodni incident. On nije Zeleo
da njegov sin sazna Sta se desilo zato Sto ga je bilo strah od problema i
bilo ga je strah da ¢e H.G., buduci da je mlad ¢ovek, mozZda uraditi nesto.
Nakon $to su istovarili traktor, H.G. je otiSao da vrati goveda i rekao je H.
G. da ako H.G. sretne A.G. i K.G. treba da ode od njih.

Kasnije je otiSao da pomogne H. G. da uvede krave. Nakon sto je
pomogao svom sinu, dok je iSao svojim putem kuci, video je R.G. kako
prolazi putem pored kuée sa traktorom. Zaustavio se na balkonu na
prizemlju svoje kuée da bi izuo svoje cipele. On je bio na levoj strani
balkona kada je video K.G. i A.G. na putu odprilike 4-5 metara od ¢oSka
kuce i oko 10 do 12 metara od njega. Bili su okrenuti licem ka njemu. A.G.
je bio blizi i K.G. je bio oko 2 metra iza njega. A.G. je stajao mirno i §.G.
mu je rekao da skloni kabl i crevo za vodu koji su prolazili kroz polje S.G..
K.G. je izvukao beli pistolj iz svog pojasa sa leve strane. Napunio ga je,
nategao ga i uperio ga je u pravcu S.G. i njegove kuée. K.G. je pogeo da
prilazi $.G. i njegovoj kuéi. K.G. je rekao nesto u stilu ,Da li da pucam
prema njemu i jebem mu majku?“ A. G.. Kada je S.G. video pistolj on se
uplasio i poCeo je da se pomera prema unutrasnjosti kuce. Dok je ulazio u
kucu on je €uo dva pucnja ,Bang, bang!“ i video je svoju ¢ekru, koja je bila
u hodniku, kako se onesve$cuje. Tokom celog ovog incidenta on nije
video svog sina.

Kada je usSao u kuéu on je ¢uo pucanje u najmanje rafala, mozda viSe, iz
automatske puske. Pucnji su dolazili iz njegove kucCe. Onda je bila
mesSavina pucnjeva. On je nakratko pobrinuo za svoju Cerku koja se
onesvestila. Onda se popeo na vrh stepeniSta blizu balkonskih vrata i
video svog sina H.G. kako hoda unaokolo izgledajuc¢i uplaseno i
izgubljeno. H. G. je drzao automatsko oruzje tipa . On nikad ranije
nije video to oruzje. Trazio je od svog sina da mu da oruzje. Cuo je
neprestanu paljbu spolja. H.G. mu je dao oruZje i on ga je drzao u svojoj
levoj ruci dok policija nije dosla ali ga on nije Kkoristio. |zaSao je na balkon
da bi video Sta se desilo. Sa balkona je mogao da vidi donji deo nogu
nekoga ko je lezao na zemlji. Tagode je video K.G. kako stoji na kapiji
njegove kuce i kako mu se daje automatsko oruZje. Takode je
video R.G. sa oruzjem i sa joS ne€im u njegovoj drugoj ruci. Kada je H.G.
video K.G. i R.G. naoruzane, on se uplaSio da ¢ée oni u¢i u kuéu. On je
rekao S. G.: , O&e, daj mi oruzje zato §to ée oni uéi u nadu kuéu.“ On je
rekao H. G. da im nikad neée dozvoliti da udu. K.G. i R.G. su poceli da
prilaze njegovoj kuci i sa oko 35 do 40 metara od njega R.G. mu je pretio



govoreci: ,Ja ¢u baciti i istrebiti svakog od Vas.“ K.G. je imao
slicne pretnje. On nije video nikakve povrede na K.G.. On im je rekao:
,2Dodite i uzmite ga!“ misle¢i na osobu koju je video kako lezi na zemlji.
On je upozorio K.G. i R.G. glasno i jasno govoredi: ,Ako udete u dvoriste
moje kuce ja ¢u Vas upucati.“ | oni su otisli. Jedan od prvih koji je priSao
blizu A. G. je bio J.G.. On nije video J.G. kako dolazi da preuzme telo
AG..

On je uSao u kuéu i siSao niz stepenice i pozvao komandira policije. Onda
je probao da smiri svoju porodicu. Oko  do minuta kasnije policija je
stigla.

Svedok Lj.G., ¢erka S.G. je izjavila da je .u ona bila kuci
u dnevnoj SObI na 1. spratu. Njena mlada sestra A. i njen mladi brat A. su
usli. Oni su plakali i rekli su joj da su, dok su iSli da pokupe pSenicu sa
svojim ocem, sreli A.G., koji je imao pistolj, i K.G. koji je imao pusku.
Takode su rekli da su A.G. i K.G. vikali na njihovog oca. A.G. im nije
dozvolio da produ kroz put i vratio ih je nazad na drugi put. Dok su sedeli
na kraju traktora K.G. im je rekao ,Sve ¢u da Vas pobijem.”

Cim su joj mladi brat i sestra rekli ovo, ona je oti$la napolje na balkon da
pita svog oca, S.G. $ta se desilo. Oni ipak nisu imali vremena da
razgovaraju zato $to je videla A.G. i K.G. na uglu ku¢e oko 4 metara dalje
sa desne strane. Ona je takode videla R.G. na putu kako prilazi iz svoje
kuce njihovom dvoristu. Onda je videla K.G. da izvladi beli pistolj, da ga
puni i uperuje u pravcu njenog oca njegovom desnom rukom.Ona nije Cula
da je njen otac bilo $ta rekao. K.G. je psovao ,Jebac¢u vam majku. Ovo je
Vas kraj.“ Ona se uplasila i utrala je unutra. Kada je stigla do hodnika
zacCula je pucnje- ,Bang bang®“. Ona se uplaSila da su pucnji ubili njenog
oca i ona se onesvestila. Ona nije Cula viSe ni jedan pucan,;.

Nakon Sto se povratila od nesvestice ona je videla svog oca kako je
Samara po licu i takodSe je videla svog brata H.G.. Ni jedan od njih nije
drzao oruzje. Ona je &ula kako njen otac zove policiju. Cula je kako njen
otac kaze ,Dodite i uzmite ga.” tri puta.

Nakon $to je policija doSla, ona je kroz prozor videla, K.G. kako drzi oruzje
duge cevi sa obe ruke i R.G. sa crnim oruzjem. Oni su tr¢ali prema
njihovom dvoristu. Ona je takode videla J.G. kako dolazi u njihovo dvoriste
i M.G. u uskom sokaku.

Ona nije znala ni za kakvu raspravu izmedu njene porodice i porodice
K.G. po pitanju pristupa zemlji. Niti joj je njen otac rekao o tome Sta se
desilo izmedu njega i A.G. po pitanju elektriCne Zice.



Svedok R.G., sin ostecene stranke J.G., je izjavio da je .od do
bio u kuéi svog ujaka R.G. sa svojim ocem J.G.. Njegova braca A.G. i
K.G. su bili na putu prema voénjaku oraha da bi skupljali orahe. Nakon $to
se vratio kuci i presvukao svoju odecu, u oko , on je otiSao u vocnjak
sa traktorom da bi pomogao svojoj braci. On je iSao putem pored kuce
$.G. da bi se odvezao do voénjaka. Ovaj put ide kroz tako da
nije preSao preko polja J.G.. Kad je stigao do svoje brace, oni su vec
pokupili sve orahe. Ni A.G. niti K.G. mu nisu rekli bilo Sta Sto im se deslio
dok su dolazili na polje. On nije video ili znao na drugi na¢in da li su A.G.
ili K.G. imali oruzje sa sobom. Oni su utovarili dzakove sa orasima na
traktor i onda se on vratio kuci iduéi istim putem do kuée. On se vozio sam
zato $to nije bilo mesta za njegovu bracu na traktoru. Njegova braca su ga
pratila peSice nekih 100 metara iza njega. Nakon $to je uSao u naselje on
nije viSe mogao videti svoju bracu.

On se vratio pred kapiju kuce J.G. pre jedan sat, parkirao je traktor malo
dalje od kapije, ugasio je motor i poCeo da istovaruje dZzakove sa orasima.
U ovom trenutku je ¢uo nekoga kako kaze: ,Ti si gotov danas.” ali nije
mogao da vidi $.G. ili H.G. niti balkon na kuéi S.G.. Udaljenost izmedu
njega i glasa je bila oko 30-35 metara. Reci su reCene dovoljno glasno da
ih Cuje Citavo naselje tako da je mogao da ih Cuje jasno. R.G. je
prepoznao glas S.G.. On nije &uo nikoga drugog kako govori.

Nakon regi ,Ti si gotov danas“ S.G. je naredio svom sinu H. G. da puca
govoreéi ,Pucaj! Sta ekas?“ i ponavljajuéi iste reci ponovo. Tada je R.G.
&uo prve pucnje. Oni su dolazili iz kuée S.G. i bili su to pucnji ispaljeni sa
prekidima. Onda je S.G. naredio svom sinu da baci bombe da ubije i A.G. i
K.G..

Kada je ¢uo pucnje, njegovi roditelji su dosli do kapije kuc¢e J.G.. Nakon
Sto je Cuo pucnjeve, nekih  minuta nakon $to je dovezao traktor, takode
je video da je njegov brat K.G. doSao do kuc¢e J.G.. K.G. mu je rekao da je
H.G. pucao sa balkona i da je A.G. ubijen i da je ostao na licu mesta.
Zajedno sa njegovim roditeljima pomerio se oko 7-8 metara od kapije
poku$avajuéi da ode do A.G. i sa ovog mesta R.G. je mogao da vidi S.G.
kako stoji sam na balkonu prvog sprata njegove kuée. $.G. je drzao
automatsko oruZje u svojoj ruci u poloZaju za pucanje i vikao je: ,Jebacu
Vam maijku, ja ¢u sve da vas istrebim.” Onda je S. pucao rafalima sa
prekidima, sa , tako da nisu mogli na pridu blize A. G.. R.G. nije
¢uo pucnje ispaljene iz drugog oruZja osim iz automatskog oruzja. R.G.
nije otiSao i sam uzeo oruzje zato $to je za njega bilo bitnije da pokupi
svog brata A.G. i da dozove pomo¢ nego da ide i uzme oruzje. On i
njegovi roditelji nisu uspeli da uzmu telo A.G. sa puta pre nego Sto je



dosla policija. A.G. je ostao da lezi na zemlji nekih minuta pre
nego $to je policija stigla i izgubio je svoj zivot.

Dva policijska sluzbenika, koji su takode svedoci u ovom slu€aju, su stigli i
sreli K.G. koji je bio ranjen. Pitali su K.a $ta se desilo. On im je rekao da
ga je upucao S.G. sa balkona. Policijski sluzbenik se vozilom brata R.G.
odvezao do bolnice u . Bilo mu je potrebno odprilike
minuta da se odveze tamo zato $to su putevi u selu zemljani.

Svedok M.G. je izjavio da je on dalji rodak S.G..

. U oko , On je iSao na posao. Tamo je putovao kolima
zajedno sa J.G.. J.G. ga je ¢ekao u kolima na raskrsnici izmedu njegove
kuce i kuée J.G..

Dok je iSao da se sretne sa J.G.jem, njegov sin je navaljivao da mu kupi
nesto iz radnje pre nego Sto ode na posao. Stoga je pokuSao da ode do
radnje sa svojim sinom ali je ona bila zatvorena. Dok je kucao na vrata
pSrodavnice zacCuo je pucnje iz oruzja. On nije ¢uo nikakvo vriStanje ili
dreku. On je video Cerku vlasnika i pitao je da li ona moZe da otvori
radnju.On je takode pita da li se neko verio.

On je mogao videti ku¢u J.G. iz radnje samo ako bi siSao malo dole, §to je
i uradio. On je video put i celu ku¢u i puno ljudi. Prepoznao je J.G. , K.G. i
Clanove njihove porodice Cija imena on ne zna. Dok je stajao pored radnje
gomila dece je otiSla do J.G.ja i rekla mu da se nesto dogodilo sa K.G. i
S.G.. Onda mu je Jahe pri$ao i oti§li su ka gomili ljudi da vide $ta se
deSava. On je viseo samo K.G. kada su otisli do prednje kapije kuce J.G.,
i J.G. je bio tamo takode. K.G. je imao krv svud po ruci koje je tekla na
dole. Pitao je K.G. $ta se desli. On je rekao “S. nas je ubio.*

On im je rekao da pomognu K.G. ali su i J.G. i njegova supruga ostavili K.
G. i otisli da vide kako je A.G.. Rekli su mu da uzme A.G., koji je bio na
ulici, ako je mogucée. On i J. su bili koji su otisli da vide A.G., i mnogi
rodaci koji Zive u blizini su dosli. Mora da je bilo nekih minuta izmedu
trenutka kada je ¢uo pucnje do kad je otiSao da vidi A.G.. Dok je prilazio
A. G. on nije &uo nikakve pretnje S.G. ili H.G. ili bilo koga drugog nit ga je
bilo ko probao zaustaviti. On zapravo nije uop$te video S.G. ili H.G. tog
dana.

Video je A. kako lezi na zemlji. On nije video oruZje pored A., ili kod bilo
koga drugog tog dana. Video je par mrlja od krvi na telu A.G. i on je
potr¢ao prema njemu da bi mu pomogao. Zajedno sa J. , on je zatraZio da
im R. sinovi nadu auto. Minut ili dva kasnije auto je stigao i stavili su A. na



zadnje sediste a li K., takode. On ih je vozio do ambulante u
Nije im trebalo puno vremena da stignu do tamo.

Svedok J.G. je izjavo da je on dalji rodak S.G..

u oko on je bio u svom selu i odlazio je na posao.
Trebalo je da se sretne sa M.G. u selu blizu ovog polja gde se srecu
svakog dana. Ovo je bilo oko 100 metara daleko od kuce J.G..

Cekao je oko minuta da M.G. dode do njegovog vozila. On nije ¢uo
nista zato Sto je radio bio uklju€en i on nije obra¢ao paznju. Pre nego Sto
je M.G. stigao, grupa dece rodaka je prosla i rekla mu je da se dogodio
incident izmedu $.G. i sinova J.G.. 1z svog vozila on nije mogao da vidi
lokaciju gde je bilo telo A.G.. On je izaSao iz svog auta i sreo M.G. .
Zajedno su se zaputili prema ovim rodacima.

Kada je doSao blizu ku¢e J.G., sreo je K.G. koji je bio ranjen u svoju ruku.
Oni nisu imali vremena da puno razgovaraju ali je on upitao K.G. sa kim je
imao nevolje ili kome je izazvao nevolje. K.G. je rekao da su imali neke
probleme sa $.G. i da je mislio da je A. ubijen i zaglavljen tamo na putu
blizu S. kucée. K.G. je takode pitao da li on moze da pokupi A.G. sa mesta
gde je bio. On je obecao da ¢e to uciniti.

A.G. je 8ezao na zemlji odprilike 10 metara od kué¢e S.G.. On nije video da
ikakvo oruZje lezi na zemlji. On je bio prvi koji je prisao A. G. ali je kasnije
M.G. doSao sa drugim rodacima, clanovima porodice A.G. i daljim
rodacima. Niko nije probao da ga zaustavi kada je prilazio A. G.. U
suprotnosti sa ovom izjavom advokat odbrane Arif Hasi je objasnio Sudu
da albanski izraz ,, “ koris¢en od strane J.G.ja znaci izvuéi
nekoga, takode nagovestavati da da je tamo bila prepreka toj radnji. Oni
nisu razgovarali sa A.G. zato $to su samo hteli da mu pomognu §to je pre
moguce. On nije mogao da kaze da li je A.G. bio jo$ uvek Ziv.

Pitao je R. sina za auto da bi mogao da ga odveze. Prvo su stavili A.G.
na zadnje sediSte auta a onda K.G. na prednje sediSte. Nije im trebalo
viSe od minuta da odvezu A. i K. do doma zdravlja u

On nije video ili ¢uo 8.G. niti je video H.G. tog dana.



Svedok M.G. je iskoristila svoje pravo da ne svedodi.

Svedok-vestak, doktor forenzike A.G. je izjavio da je . pokojni A.G.
pogoden jednim metkom koji je povredio sredinu njegovih plu¢a i dusnik.
Po njegovom misljenju, uzrok smrti je ispravno objavljen u Izvestaju sa
autopsije od

Zivot A.G. nije mogao biti spasen &ak i da je primio medicinsku pomo¢ u
roku od minuta.

D. PROCENA IZNESENIH DOKAZA

1. Cinjeniéni nalazi

Po iznesenim dokazima tokom glavnog pretresa, Sud smatra da su
sledece Cinjenice dokazane:

. kada je S.G. bio na putu prema polju, on je sreo K.G. i A.G..
Oni su sprecCili S.G. od prolaska preko njihove zemlje.

Kasnije istog dana K.G. i A.G. su se kretali putem pored kuce S.G.. Dok
su prolazili putem, K.G. i A.G. su sreli S.G.. A.G. i S.G. su raspravljali po
pitanju uklanjanja elektricnog kabla.

Ove ¢injenice su podrzane izjavama S.G. i J.G..

Optuzeni H.G. je posedovao automatsku pusku kalibra mm
sa serijskim brojem i koristio je tu pusku da puca u pravcu A.G. i
K.G. sa balkona na prvom spratu kuée S.G. ubijaju¢i A.G. i nanosedéi
ozbiljne povrede K.G..

Ova Cinjenica je podrzana izjavom H.G. u kojoj je priznao da je pronasao i
kasnije sakrio pusku u kuci. Takode je priznao da ju je koristio da puca u
pravcu A.G. i K.G. da bi zastitio svoju porodicu od napada A.G. i K.G..
Puska je pronadena od strane policijie na mestu zlog¢ina. S.G. je poricao
da je imao bilo kakvo saznanje o pusci ili da je ikada koristio.

Optuzeni K.G. je imao piStolja kalibra mm sa serijskim
brojem _sa sobom i u nekom trenutku on je pucao u pravcusobe
na spratu u kuéi S.G..



Ova Cinjenica je podrzana priznanjem krivice K.G. po optuzbi za
Nedozvoljeno vlasniStvo, kontrolu, posedovanje i upotrebu oruzja.
Njegovo priznanje krivice je sa druge strane podrzano izjavama H.G. i
$.G. koji su u svojim izjavama izjavili da su videli K.G. sa pistoliem. To je
takode podrzano istraznim izvestajem koji navodi da je pistol] ,
serijski broj , zaplenjen iz kuce J.G., skicom mesta zloCina koja
pokazuje gde su pronadene Caure i balistiCkim izveStajem koji navodi da
od Caura odgovaraju pistolju zaplenjenom iz kuce J.G.. To je dalje
podrzano €injenicom da su na prozoru sobe na prvom spratu bile  rupe
od metaka kako je navedeno u lzvestaju sa ispitivanja mesta zlocCina.

Kao posledica H.G. koriScenja oruzja, A.G. je pretrpeo povrede nanete
oruzjem u predelu grudi ¢ime su oSteceni plu¢a i grudni ki€meni prsljenovi.
Ova povreda je izazvala obilno krvarenje, hipovolemicki Sok i smrt. Njegov
Zivot nije mogao biti spasen ¢ak ni trenuthom medicinskom pomodi.

Ova Cinjenica je podrzana lzveStajem sa autopsije i svedoCenjem
svedoka-vestaka Dr. A. G. .

Kao posledica H.G. koriS¢enja oruzja, K.G. je pretrpeo ranu od metka
koja je izazvala prelom najviSeg stepena na njegovoj desnoj ruci. Ruka je
skracena za 3cm nakon neophodne hirurSke intervencije (ostheosythasis)
. U isto vreme radijalni nerv je rekonstruisan transplantacijom suralis
nerva, ipak pitanje je da li Ce se radijalni nerv oporaviti.

Ova Cinjenica je podrzana medicinskom dokumentacijom Pristinske
Univerzitetske klinike i klinike iz Wels-grieskirchen-a.

2. Dokazi po pitanju ubistva i pokusSaja ubistva od strane H.G.

Kako je gore navedeno, H.G. je priznao da je pucao u pravcu A.G. i K. i
time ubio A.G. i izazvao ozbiljne povrede K.G.. H.G. je, pak, tvrdio da je
pocinio delo da bi zastitio sebe i svoju porodicu od napada od strane K.G.
koji je pucao na nijih, i koji je ranije pretio da ¢e ubiti njegovog oca i doc¢i u
njihovu kuci i sve ih pobiti.

Glavno pitanje ovog sudenja, po pitanju ubistva i pokuSaja ubistva od
strane H.G., je stoga da li je optuZeni H.G. zaista pocinio delo u nuznoj
odbrani ili je on nameravao da liSi A.G. i K.G. njihovih Zivota kako je
navedeno u optuznici.



2.1 Verzija H.G.

Izjava H.G. se podudara do odredenog stepena sa izjavom S.G.. Obe
opisuju kako A.G. i K.G., na jednoj strani, i S.G., na drugoj, razgovaraju i
kako K.G. izvlaCi oruzje i puca dva puta. Obe takode govore da je H.G.
dao oruzje $. G. na stepenicama blizu balkona na prvom spratu nakon
pucanja i nakon te tacke nijedan od njih nije koristio oruzje. S.G. je pozvao
policiju iz dnevne sobe na prizemlju.

Svedok Lj.G. je izjavila da je ona bila na balkonu zajedno sa S.G. kada je
K.G. potegao svoje oruzje i uperio ga prema S. G.. $.G. ne pominje da je
ona bila na balkonu sa njim. Umesto toga, S.G. izrigito izjavljuje da je
svoju ¢erku video tek kad je uSao u kucu. Stoga Sud smatra izjavu Lj.G.
po pitanju dogadaja pre njenog onesvesScivanja neverovatnom, pod
uticajem porodi¢nih odnosa.

Svedok M.G. je izjavio da je kad je video K.G. ovaj njemu rekao ,S. nas je
ubio®“. Ova izjava je ponovljena od strane R.G. i J.G..

Sud nalazi da postoje dva dela izjave H.G. kojima nedostaje logika. Prva
od ovih stvari je objasnjenje H.G. o tome zbog €ega je on, nakon §to je
uzeo svoju automatsku pusku, spustio oruZje na pod u hodniku da bi
otiSao i joS jednom pogledao kroz prozor iako je znao da je ranije tog dana
K.G. pretio zivotom njegovog oca i zapravo Zivotom cele porodice, i ¢ak
iako je video K.G. kako uperuje pistolj iz male razdaljine u pravcu u kom je
on verovao da se nalazi njegov otac. Druga od ovih stvari je izjava, €ak i
ako nije verbalno upozorio napadace pre pucanja na njih ili pucanja u
vazduh, njegova namera kod njegovog pucanja je bila samo da upla$i i
otera A.G. i K.G..

Izjava H.G. nije potvrdena lzveStajem sa ispitivanja mesta zlo€ina koji
navodi da su na prozoru na prvom spratu kuée S.G. bile tri rupe. Sud ne
zna ni jedno logi¢no objasnjenje zbog ¢ega bi K.G. pucao u tom pravcu
ako je upravo video H.G. na balkonu na prvom spratu. Ovo je potvrdeno
skicom mesta zlo€ina koja ukazuje na to da su tamo bila metka
pronadena blizu jedan drugom na putu sa pogledom ka balkonu na
prizemlju i druga grupa od tri metka dalje niz put blize prozoru. Ovo
sugerisSe da je K.G. pucao, pomerio se i onda pucao ponovo.

Ima, dalje, nedoslednosti u izjavi H.G. po pitanju vremenskog toka
incidenta. H.G. je izjavio da trajao 30, 40 ili 50 sekundi, ne ¢ak ni ceo
minut i da se kasnije povukao u kuéu i video svog oca, S.G., na
stepenicama. Sud dolazi do zakljuCka da je bilo potrebno viSe od minuta
da K.G. puca, da H. ude nazad i da ode do hodnika i podigne pusku, da
se vrati na balkon i da puca u pravcu A.G. i K.G.. Onda se vratio nazad u



kuéu i video svog oca. Vremenski tok izjave je kontradiktoran izjavi S.G.
koji je izjavio da je kada je uSao u kucu Cuo pucanje iz automatske puske
iz njegove kuce. On se prvo nakratko pobrinuo za svoju ¢erku koja se
onesvestila i onda se popeo na vrh stepenista blizu balkonskih vrata gde
je nasao svog sina kako hoda unaokolo. Sve ovo bi najverovatnije trajalo
viSe od minuta.

H.G. je takode izjavio da, kad je bio u dnevnoj sobi na prizemlju, nakon Sto
je pucao u pravcu A.G. i K.G., on nije video nikakve povrede na K.G. veé
je naprotiv K.G. drzao automatsko oruZje sa obe ruke. On, ipak, ne spori
da je K. bio povreden njegovim pogocima. Misljenje suda je da su povrede
K.G. bile toliko teSke da on nije mogao da drzi oruzje povredenom rukom.

Kao i nedoslednosti, takode postoje nereSene suprotnosti izmedu izjave
H.G. i izjave $.G.. H.G. se setio da mu je K.G. rekao: ,Gde ides,
majkojebu“ nakon §to ga video da gleda koroz prozor na prvom spratu ali
$.G. ne pominje u svojoj izjavi da su takve reéi uopste izgovorene. Dalje,
H.G. izjavljuje da je Guo Zenski glas kako vige ,Ubili su ga.“ ali S.G. ne
spominje ovo u svojoj izjavi iako je u ovom trenutku bio unutar kuce, na
prizemlju blizu dnevne sobe. Na kraju, H.G. se setio da je Cuo R.G. kako
glasno vi¢e:“Hajde da udemo unutra i bacimo bombu na njih.“ ali ponovo
S.G. ovo uopste ne spominje u njegovoj izjavi. Sud je mislienja da nije
moguée da bi takvi nedostaci u izjavi S.G. bili rezultat gubitka njegovog
secanja.

Dalje, H.G. je izjavio da je Cuo dva pucnja, a onda Cetri ili pet pucnjeva.
On je izjavio da on, dok je pucao , nije ¢uo da se Koristi bilo koje drrugo
vatreno oruZje niti govori o bilo kojim drugim pucnjima koje je mozda Cuo.
$.G. je izjavio da je nakon $to je duo pucanje iz automatske puske, on &uo
mesavinu pucnjeva.

Na kraju, u svojoj izjavi H.G. ne pominje da je pitao svog oca da mu vrati
oruzje. S.G. izjavljuje da se, nakon §to je video naoruzanog R.G., H.G.
uplasio i rekao:“ OcCe, daj mi oruzje zato Sto ¢e oni u¢i u nasu kucu.*

2.2 Verzija J.G.

J.G. je izjavio da je neposredno pre jedan sat on bio u svom dvoriStu i da
je €uo ili  pucnja i rafale automatskog oruzja. On sam nije izjavio da je
¢uo bilo kakvu raspravu ili viku pre pucnjave. U ovom trenutku nije video
ko je pucao. Kada je upitan da li je bilo razlike izmedu pucnjeva koje je
J.G. €uo dok je jo$ bio u svom dvoristu i onih kojih je video da je kasnije
ispalio §.G., on je izjavio da nije mogao napraviti razliku. Kasnije u svom



svedocCenju on je izjavio da bi on uopSteno mogao da napravi razliku
izmedu automatske puske i puske.

J.G. je izjavio da mu je K.G. rekao da je S.G. rekao H. G.:“Pucaj! Sta
C¢ekas?" i da je H.G. stoga pucao u K.G. i A.G.. Sud nalCazi da je to
suprotno zdravom razumu da sam J.G., koji je bio u svojoj basti, nije Cuo
naredbu ako je zaista izgovorena napolje, ispred kuce koja je pored kuce
J.G..

| H.G. i S.G. poriéu da je ova naredba izdata.

Postoji nereSena suprotnost izmedu izjave J.G. i izjave R.G.. R.G. ne
pominje da je Cuo bilo kakvu raspravu izmedu S.G. i A.G. ili K.G. pre
pucnjave iako je bio blizu mestu gde se rasprava desila.

Izjava J.G. i R.G. iz njihovih svedo€enja da nisu Culi pucnje ispaljene iz
drugog oruzja osim automatske puske je u suprotnosti sa dokazanim
¢injenicama da su bilo pucnjeva iz dve razliCite vrste vatrenog oruzja, iz
piStolja i iz automatske puske.

Svedok M.G. se sea da je Cuo pucnje ali nije mogao da kaze vise o
njima. Svedok J. G. uopste nije ¢uo pucnje.

Stoga, kako se u izjavama svih ljudi sasluSanih pred sudom nalaze
nedoslednosti i bilo je jo§ suprotnosti izmedu razliitih izjava, Sud nalazi
da je nemoguce da se utvrdi da li je bilo ko od saslu$anih govorio potpunu
istinu.

3. Dokazi po pitanju podsticanja na ubistvo i podsticanja na
pokusaj ubistva od strane S.G.

S.G. i H.G. u svojim izjavama ne pominju da su razgovarali jedan sa
drugim pre nego Sto su se videli na hodniku na prvom spratu i kada je
S.G. trazio od H.G. da preda oruzje.

Da je namera S.G. bila da ubije i A.G. i K.G. izgleda kao nemarna stvar da
stavi sebe u opasnost da bude upucan sa oruzjem koje je video da nose
ranije tog dana tako $to je stajao na terasi pre nego da je ostao unutra da
ih samo sacCeka da produ i da sam upotrebi vatreno oruzZje. Sud nalazi da
navodnoj zasedi i nameri da S.G. ubije A.G. i K.G. nedostaje logike.

R.G. je izjavio da je &uo prve pucnje nakon $to je S.G. rekao ,Vi ste gotovi
danas!” tako glasno da je to moglo Cuti celo susedstvo i iznova naredivao
svom sinu H. G. da puca govoredéi :“Pucaj! Sta cekas?“ Navodno je S.G.



takode naredio H. G. da baca bombe i ubile i A.G. i J.G.. J.G., koji je bio u
dvoristu susedne kuée, ne pominje u svojoj izjavi da je éuo S.G. da
izgovara bilo koju od tih fraza. Svedok M.G., kada je upitan da li je ¢uo
nesto osim pucnja iz oruzja, kao viku na primer, takode je bez oklevanja
potvrdio da nije.

Stoga Sud nije mogao utvrditi izvan osnovanje sumnje da je S. G. na bilo
koji naCin podsticao svog sina da ubije A.G. i da poku$a da ubije K.G..

4. Dokazi koji se ticu Nedozvoljenog vlasnistva, kontrole,
posedovanja ili upotrebe oruzja od strane S.G.

$.G. porite da je ikada video oruZje pre nego $to mu ga je njegov sin H.G.
predao u hodniku. On pori¢e da je ikada pucao iz toga.

H.G. je izjavio da je naSao oruzje dve ili tri godine ranije i sakrio ga u kudi
a da to nije rekao svom ocu. Kada je upitan kako je moguce da sin ne
kaZe tako bitnu stvar svom ocu, H.G. je objasnio da se plasio da ¢e mu
njegov otac oduzeti oruzje.

Sud nalazi da je izjava J.G. indirektno suprostavljena ldentifikujucem
fornezickom izvestaju koji navodi da su pronasli Caura na balkonu
prvog sprata. Dalje su pronasli u hodniku blizu vrata balkona i jednu
Cauru na zemlji blizu balkona. Dalje, balistiCki izveStaj navodi da oruzje
koje je zaplenjeno u ku¢i 8.G. ima $arzer kapaciteta  metaka i metka.
Sud stoga smatra malo verovatnim da su i H.G. i $.G. pucali u rafalima iz
oruzja.

M.G. i J.G. u svojim izjavama pori¢u da ih je bilo ko pokuSao spreciti da
pridu teli A.G..

Stoga nema dokaza da bi se mimo osnovane sumnje utvrdilo da je S.G. i
sam Kkoristio oruzje ili imao bilo kakva saznanja o njemu.

5. Odbijeni zahtevi
Advokat odbrane Arif Hasi je zahtevao da optuzeni K.G. bude saslu$an u
svojstvu svedoka u ovom predmetu, jer je on i oSte¢ena stranka.

Predsedavajuci veca je odbio ovaj zahtev jer prema zakonu nije moguce
da se optuzeni sasluSa u svojstvu svedoka. Svedoci su obavezni da



odgovaraju na pitanja i govore istinu dok se ta obaveza ne primenjuje u
sluaju optuzenih. Bila bi ozbiljna povreda prava optuzenog da se on
ispita kao svedok i natera da odgovara na pitanja i govori istinu.

E. PRAVNA KVALIFIKACIJA

1. Zakon u primeni

Krivicna dela su pocinjena . U to vreme je Privremeni Krivi¢ni
Zakon Kosova (PKZK), koji je stupio na snagu 6. aprila 2004., bio zakon u
primeni. U skladu sa ¢lanom 2 stav (1) PKZK, zakon u primeni u vreme
izvrSenja krivicnog dela ¢e biti primenjen prema pociniocu. Nije bilo
promena u zakonu koje bi bile povoljnije za optuzenog. lako su optuzeni
prema Krivicnom Zakonu Kosova koji je stupio na snagu 6. januara 2009. ,
Sud se poziva na odredbe PKZK kao zakona u primeni u vreme izvrSenja
krivicnog dela. Ipak, pri oslobadanju, oni su morali biti oslobodeni izvornih
optuzbi.

2. NuzZna odbrana

Kako je gore navedeno, neosporno je da je optuzeni H.G. izazvao smrt
A.G. i naneo teske telesne povrede K.G..

Prema clanu 8 stav 1 PKZK, ipak, delo izvrSeno u nuznoj odbrani nije
krivicno delo. Stoga u takvom slucaju, optuzeni mora biti osloboden.

Prema Clanu 8 stav 2 PKZK delo je izvrSeno u nuznoj odbrani kada osoba
izvrSava delo da bi odvratila nezakonit, realan i trenutan napad od sebe ili
druge osobe i priroda dela je proporcionalna nivou opasnosti koju je
predstavljao napad.

U ovom slucaju, Sud nije mogao utvrditi ni da je H.G. zaista postupao u
nuznoj odbrani, niti je to moglo biti isklju¢eno zbog brojnih suprotnosti i
nedoslednosti u izjavama na obe strane kako je pojasnjeno pod D/2.
Stoga je H.G. osloboden optuzbe za ubistvo u suprptnosti sa ¢lanom 146
KZK i poku$aj ubistva u suprotnosti sa ¢lanom 146 i 20 KZK, u skladu sa
¢lanom 390 tacka 3 ZKPK i ne pod ¢lanom 390 tacka 1 ZKPK u vezi sa
¢lanom 8 stav (1) PKZK.



S.G. je optuzen za podstrekivanje na izvrenje ubistva u suprotnovsti sa
Clanovima 146 i 24 KZK i podstrekivanje na izvrSenje pokuSaja ubistva u
suprotnosti sa ¢lanovima 146, 20 i 24 KZK. Kako je pojasnjeno pod D/3,
dokazi predstavljeni tokom glavnog pretresa nisu bili dovoljni da se izvan
osnovane sumnje dokaze da je podstrekivao svog sina da ubije A.G. i da
pokuSa da ubije K.G.. Stoga je osloboden u skladu sa ¢lanom 390 tacka 3
ZKPK.

3. Neovlaséeno vlasnistvo, kontrola, posedovanje ili upotreba
oruzja

Javni tuZilac je optuZio optuzene H.G. i $.G. za neovla$éeno vlasnistvo,
kontrolu, posedovanje ili upotrebu oruZja pozivajuéi se na ¢lan 328 stav
(1). Ipak, kako vecCe nije moglo iskljuCiti na obe strane da je oruZje
koris¢eno u nuznoj odbrani, vecée je ustanovilo krivicu obojice optuzenih u
privilegovanoj formi istog krivicnog dela, u skladu sa ¢lanom 328 stav (2)
PKZK.

S.G. je takode optuzen za neovlaséeno vlasni$tvo, kontrolu, posedovanje
ili upotrebu oruzja pod ¢lanom 328 stav (1). Ipak kako je pojasnjeno pod
D/4, nije bilo dokaza da je on imao bilo kakva saznanja o automatskoj
pusci koju je koristio njegov sin kriticnog dana ili da ju je on sam
koristio. Stoga je on osloboden ove optuzbe u skladu sa ¢lanom 390 tacka
3 ZKPK.

F. ODREDIVANJE KAZNE

Pri izricanju krivicne sankcije su mora imati na umu i op$tu svrhu kazne —
to jest da potisne socijalno opasne aktivnosti odvracanjem drugih od
izvrSenja slicnih krivicnih dela, i specificnu svrhu- da spreci pocinioca od
ponovnog izvrdenja. U odlucivanju trajanja kazne, sud mora da proceni
sve olakSavajuce i otezavajuce okolnosti, u skladu sa ¢lanom 64 stav (1)
PKZK.

Odrdivanjem kazne, u sluaju obojice optuzenih veée je uzelo kao
oteZevajuéu okolnost smrtne posledice koriS€enja oruzja u ovom
specificnom slucaju.



Vece je uzelo kao olakSavajuci faktor da ni jedan od optuzenih nije imao
krivicni dosije.

Za krivicno delo Neovlas¢eno vlasniStvo, kontrola, posedovanje ili
upotreba oruzja, u skladu sa ¢lanom 328 stav (2) PKZK, zakon predvida
kaznu do 8 godina zatvora.

Imajuci na umu olak8avajuce i otezavajuce faktore, vece izriCe 4 godine
zatvora za kriviéno delo Neovlasc¢eno vlasniStvo, kontrola, posedovanje ili
upotreba oruZja u slu¢aju H.G..

Vece izriCe 3 godine zatvora za krivicno delo Neovlas¢eno vlasnistvo,
kontrola, posedovanije ili upotreba oruzja u slu¢aju K.G., uzimajuci u obzir
da je on sam povreden tokom ovih tragi¢nih dogadaja.

Optuzeni H.G. je bio u pritvoru od . Taj period ¢e biti uracunat u
izreCenu kaznu zatvora u skladu sa ¢lanom 73 stav (1) PKZK.

Vecle je zaplenilo dva oruZja koja su bila koriS¢ena na dan dogadaja i
drugi koji je pronaden u kuci J.G.. Cetvrto oruzje, saémara koja je
pronadena i zaplenjena u istoj kuci, ¢e biti vracéena posebnom odlukom
¢im J.G. ili njegov pravni predstavnik pokazu vazecu autorizacionu karticu
za to oruzje.

G. TROSKOVI

Optuzeni H.G. i K.G. su proglaSeni krivima, te stoga oni moraju
nadoknaditi troSkove krivicnog procesa u skladu sa ¢lanom 102 stav (1)
ZKPK, izuzev troSkova simultanog prevodenja i prevodenja tokom
krivicnog procesa. Odvojena presuda o troSkovima c¢e biti doneSena od
strane suda kada se takvi podaci pribave u skladu sa ¢lanom 100 stav (2)
ZKPK.

Kako je optuzeni S.G. osloboden svih optuzbi, on ne mora da nadoknadi

troSkove krivicnog procesa. To Ce biti placeno iz budZetskih sredstava u
skladu sa ¢lanom 103 stav (1) ZKPK.

H. ODSTETNI ZAHTEV



Na pocetku glavnog pretresa, oSteCena stranka je bila podsecena da
mogu podneti zahtev da bi pokrenuli odStetnu tuzbu u okviru krivicnog
procesa, u skladu sa ¢lanom 355 stav (2) ZKPK.

Ostec¢ena stranka J.G. nije podneo zahtev za pokretanje odStetnog
zahteva.

Okruzni Sud u Mitrovici
P.br. 24/09

Pripremljeno na englesko, zvani¢nom jeziku.

Predsedavajuéa veca Clan veca ¢lan veca
Hajnalka Veronika Karpati Carls Smit Klaus Jung

Sudski zapisniar
Noora Aarnio

Pravni lek:
Ovlas¢éene osobe mogu podneti zalbu u pismenoj formi protiv ove

presude preko Oktuznog Suda u Mitrovici Vrhovnom Sudu Kosova u roku
od petnaest dana od prijema kopije presude.



