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NE EMER TE POPULLIT

GJYKATA SUPREME E KOSOVES, né kolegjin e pérbéré prej Gjyqtarit té EULEX-it
Gerrit-Marc Sprenger si Kryetar i kolegjit, me gjyqtarét Kosovaré Avdi Dinaj dhe Emine
Mustafa st anétar€ t€ kolegjit, dhe né prani € Edita Kusarit Késhilltare Ligjore ¢ EULEX-
it s1 procesmbayjtése, né léndén penale Pkl-Kzz nr.103/09 té Gjykatés Supreme té Kosovés

Kundér:
I. t& pandehurit &. K. emriitéatit ,emri i sé émés mbiemri i
vaizérisé i lindur mé né fshatin . Komuna
., tari me vendbanim né , rruga

Shqiptar i Kosovés, i martuar, baba i dy fémijéve, i diplomuar né Fakultetin e
Drejtésisé, me gjendje té mesme ekonomike, nuk éshté i dénuar mé paré né
Kosové, tani pér tani éshté ende né lir,

2. té pandehurit ¥¥. v. emri 1 1€ atit emri 1 € émés
mbiemri 1 vajzérisé i lindur mé né . tani me
vendbanim né - Shqiptar i Kosovés, i ve, baba i tre fémijéve, i diplomuar
né Fakultetin e Drejtésisé, me gjendje t€ mesme ekonomike,
3. @ pandehurit &. . emri 1€ anit | ,emri 1 s émés mbiemri 1
vajzérisé Isufl, t lindur mé ne . tami me vendbanim né
rruga " Nr. 108, Shqiptar i Kosovés, i pamartuar, me
giendje 1€ mesme ckonomike,
I pandehuri & L dénuar né shkallén e paré me ané & aktgjykimit &
Gjykatés Komunale né Prizren, t€ datés 16 janar 2009, P. Nr. 874/08 pér kryerje té veprés
penale t&

Shpérdorim i pozités zyrtare ose i autorizimit, né bashkékryerje me té akuzuarin
Xhevat Dange né kundérshtim t€ nenit 339 paragrafit 2 né lidhje me nenin 23 t& Kodit
Penal té Kosovés (KPK)

Eshté dénuar me 5 {pesé) muaj burgim,

I pandehuri ¥\ V- .1 dénuar né shkallén e paré me ané t& aktgjykimit té
Gjykatés Komunale né Prizren, t€ datés 16 janar 2009, P. Nr. 874/08 pér kryerje té veprés
penale &

e,

akuzuarin Bedri

Shpérdorim i pozités zyrtare ose i autorizimit, né bashkékryetie m
dit Penal té

Krasnigi né kundérshtim t€ nenit 339 paragrafit 2 né lidhje me ne
Kosovés (KPK), I& .




Falsifikim i dokumenteve zyrtare né kundérshtim t& nenit 348 paragrafit 1 t&¢ KPK-sé,
Eshté dénuar njé dénim unik me 6 (gjashté) muaj burgim.

I pandehuri /. i dénuar né shkallén e paré me ané€ € aktgjykimit t& Gjykatés
Komunale né Prizren. € datés 16 janar 2009, P. Nr. 874/08 pér kryerje té veprés penale té
Falsifikim i dokumenteve zyrtare né kundérshtim (& nenit 348 paragrafit | té¢ KPK-sé,
Eshté dénuar me 3 (tre) muaj burgim,

Me Aktgjykimin e Shkallés sé paré té vértetuar né Shkallén e dyté me ané (&
aktgjykimit € Gjykatés sé Qarkut né Prizren, Ap. Nr. 35/2009, té datés 02 korrik 2009,

Duke vepruar mbi Kérkesén nér Mbrojtje té Ligjshmérisé t¢ paragitur nga Avokati
mbrojtés i t€ pandehurit . ¥ & datés 31 gusht 2009, kundér Aktgjykimeve té
Gjykatés Komunale né Prizren, € datés 16 janar 2009, P. Nr. 874/08 dhe & Gjykatés sé
Qarkut né Prizren, t€ datés 02 korrik 2009, Ap. Nr. 35/2009,

Duke vepruar mbi Kérkesén pér Mbrojtje t¢ Ligjshmérisé ¢ paraqitur nga Avokati
mbrojtés i t€ pandehurit £. - t€ datés 14 shtator 2009, kundér Aktgyykimeve té
Gjykatés Komunale né Prizren, & datés 16 janar 2009, P. Nr. 874/08 dhe t& Gjykatés sé
Qarkut né Prizren, té datés 02 korrik 2009, Ap. Nr. 35/2009,

Léshon kéte

AKTGJYKIM

Kérkesa pér Mbrojye 1€ Ligjshmérisé e Avokatit mbrojtés té té akuzuarit, té datés 31
gusht 2009, kundér Aktgjykimeve té Gjykatés Komunale né Prizren, té datés 16 janar
2009, P. Nr. 874/08 dhe té Gjykatés sé Qarkut né Prizren, t€ datés 02 korrik 2009, Ap.
Nr. 35/2009,

Pranchet pjesérisht
si¢ vijon:

[, Aktgjvkimet e Gjykatés sé Shkallés sé Paré té datés 16 Janar 2009, P. Nr. 874/08
dhe t€ Gjykatés sé Shkallés sé Dyté té datés 02 korrik 2009, Ap. Nr. 35/2009
kundér té pandehurit &. K. anulohen dhe lénda kthehet pér rigjykim né
Gjykatén Komunale né Prizren

2. Vendimi mbi anulimin e Aktgjykimeve té Shkallés sé paré dhe té Dyté dhe kthimi
i Iéndés né Gjykatén Komunale né Prizren pér rigjykim vazhdon pér té
bashkakuzuarin }XH-  D.  sipas nenit 455 paragrafit 2 t¢ Kodit té
Pérkohshém té Procedurés Penale (KPPK)

3. Zbatimi i vendimit (€ formés sé preré t& Gjykatés Komunal
16 janar 2009, P. Nr. 874/08, i vértetuar me Aktgjykimin ¢
Prizren, 1€ datés 02 korrik 2009, Ap. Nr. 35/2009 kundér &

(S



K. dhe xH. D. ndérpritet né pajtueshméri me nenin 454 paragratin
4 1¢ KPPK-sé.
4. Aktgjykimet t€ Shkallés sé paré dhe té Dyté kundér ¢ pandehurit A H

mbéshteten.
ARSYETIM

I Historia e Procedurés
(1) Mé 06 shtator 2007 né ndértesén e Gjykatés sé Qarkut né Prishtiné, i pandehuri
5. K. né cilésiné e tij si Gjyqtar pér konfirmim t€ aktakuzés ka caktuar njé
seance pér konfirmim t€ aktakuzés né léndén penale kundér 1. Q. €.

. t& akuzuar sipas Aktakuzés sé Prokurorit Publik té Qarkut né Prishtiné té
(Btcs 19 komk 2007, PP. nr. 855-2/07, 1 pandchuri . pér Vrasje té
réndé sipas nenit 147 paragrafit 4 ¢ KPK-sé dhe té panciehunt 3 dheX . -
B. pér Léndim trupor sipas nenit 154 paragrafit | pxke% 51 KPK s€. T€ gjithé
t¢ pandehurit dhe Avokati mbrojtés i té pandehunit 1 . B . st dhe

pérfagésuesi ligjor i paléve té€ démtuara ishin ftuar si duhet dhe t& pandehurit si dhe
Avokati mbrojtés ishin t€ pranishém dhe té gatshém pér shqyrtimin, gjersa
pérfagesuesi | paléve t€ démtuara nuk e pa si t€ domosdoshme paraqitien né Seancé
per Konfirmim t€ Aktakuzés. Palét ¢ démtuara veté nuk jané ftuar,

Pérpara fillimit t€ Seancés pér Konfirmim t¢ Aktakuzés, i pandehuri %, .
né cilésin€ e tj si Gjyqtar pér konfirmim té aktakuzés kérkoi nga € pandehurit e
késaj lénde té nresin nara zyrés sé tij, kurse né praniné e avokatit mbrojtés dhe @
pandehurit X+.  ©. . gé ishte prokuror pérgjegjés, ai diskutoi rreth Aktakuzés
dhe propozoi t€ ndryshohet ajo pér shkak té disa zbrazétirave dhe té metave,
veganérisht sa 1 pérket dy t€ akuzuarve Qamush e [suf Bekteshi.

Né bazé t€ informatave nga shkresat e léndés, ishte pérpiluar njé Aktakuzé tjetér po &
njéjtén dité duke [éné pérmendjen sa i pérket Qamush dhe Isuf Bekteshit dhe kjo
pretendohet té jeté béré duke u bazuar né marréveshjen né mes % Y. si
Gjyqtar pér konfirmim € aktakuzés dhe ¥#. ©. st Prokuror, kurse seanca
per konfirmim t€ aktakuzés ishte shtyré pér disa oré, derisa té béhej gati Aktakuza e
re. Po ashtu duket se nuk kishte shénime lidhur me procedurén/marréveshjen mbi
bazé té s€ cilés Aktakuza éshté kthyer né sferén e pérgjegjésisé sé Prokurorit.

Mé voné, duket se Aktakuza e re (qé kishte daté dhe numér regjistri t& njéjté sikur e
méparshmja) ishte vulosur dhe paragitur né Gjykaté Komunale duke anashkaluar
késhtu shkrimoren e zyrés sé Prokurorisé. Sipas informatave né dispozicion duket se
regjistrimi i Aktakuzés sé€ re me numér dhe daté € njéjté si Aktakuza e méparshme
zshte i mundur per c;hkztk té vepnmlt te té akuzuant 2‘;» i

vkatas




I pandehuri . . st Gjyqgtar pér Kontirmim € Aktakuzés pastaj pranoi
Aktakuzen e re, e cila tani ishte paraqgitur vetém kundér Ismail Bekteshit pér Vrasje té
réndé€ sipas nenit 147 paragrafit 4 t¢ KPK-sé dhe e konfirmoi até me aktvendim pas
Seancés per Konfirmim t¢ Aktakuzés t¢é mbajtur ditén e njéjté. Aktvendimi pér
Konfirmim pohohet se nuk u éshté dorézuar fare Paléve ¢ démtuara si dhe
Pérfagésuesit té tyre ligjor.

Sidogotté, 1 pandehuri X41. . . né cilésiné e tij si Prokuror as nuk ndérpreu
formalisht hetimet kundér Qamush dhe Isuf Bekteshit e as nuk njoftoi formalisht palét
¢ démtuara dhe Pértagésuesin e tyre ligjor pér t'ju mundésuar atyre ushtrimin e rolit
té tyre si prokuror subsidiar sipas ligjit.

Né fillimin e shqyrtimit gjyqésor, palét e démtuara kuptuan se Aktakuza mbi té cilin
bazohej gjykimi ishte ndryshe nga ajo qé kishin pranuar né kontekst té Seancés pér
Konfirmim t& Aktakuzés, pasi g€ emrat e dy té pandehurve Qamush dhe Isuf Bekteshi
mungonin. Né até fazé, palét shfrytézuan rastin pér té vepruar si prokuroré subsidiaré
kundér dy té pandehurve pérkatés dhe Aktakuza kundér tyre u konfirmua.

(2) Mé daté 04 gershor 2008. éshté paraqitur ni¢ Aktakuzé kundér té pandehurve
L. K- B < 2 PRV dhe &. W (PP. Nr. 2549/08), e cila u
konfirmua me aktvendim t€ Gjykatés Komunale né Prishtiné KA. Nr. 168/08 mé 26

gershor 2008.

(3) Mé 16 janar 2009, Gjykata Komunale né Prizren shpalli njé aktgjykim me numér
té regjistrit P. Nr. 874/08, brenda sé cilés & . €. u shpall fajtor pér kryerje té
veprés penale Shoérdorim i pozités zyrtare ose i autorizimit, né bashkékryerje me té
akuzuarin Wl . O né kundérshtim t€ nenit 339 paragrafit 2 né lidhje me nenin
23 té€ Kodit Penal té K{}iows (KPK) dhe u dénua me 5 (pesé) muaj burgim.

[ pandehuri =32 “ . icili né kontekst pérkatés ishte duke vepruar né cilésiné e
tij si Prokuror i Qarkut ishte shpallur fajtor edhe pér pérdorim t& numrit & ri
regjistrues (€ Aktakuzés s€ re PP. nr. 855-2/07 sikur té numeér i vérteté dhe té vulosur
e dérguar te i pandehuri 2 ¥’ . nécilésing e tij si Gjygtar pér Konfirmim té
Aktakuzés. [ pandehuri morri njé dénim unik me 6 (gjashté) muaj burgim, qé
perbéhet prej 5 (pesé) muajve pér veprén penale Shpérdorim i pozités zyrtare né
kundérshtim té nenit 339 paragrafit 2 né lidhje me nenin 23 t& (KPK) té kryer né
bashképunim me té pandehurin % . . dhe me 3 (tre) muajve “pér veprén
penale sikur né pikén II té dispozitivit t€ kétij aktgjykimi”.

[ pandehuri A . 44+ u shpall fajtor pér vepér penale Falsitikim i dokumenteve
zyrtare n€ kundérshtim t€ nenit 348 paragrafit | 1€ KPK-sé, dhe prandaj éshté dénuar
me 3 (tre} muaj burgim.

(4) Mé 24 shkurt 2009 avokati i méparshém i té pandehurit e, O . paragiti
ankesé me kohé kundér Aktgjykimit € Shkallés sé paré dhe propozoi qe 6se.t€ lirohet
i pandehun ose té€ anulohet Aktgjykimi pérkatés dhe lénda te kihehetvﬂ )
Komunale pér rigjykim. Edhe njé ankesé tjetér éshté paraqit




mbrojtés me 04 mars 2009, ku po ashtu kérkohet t¢ lirohet i pandehuri apo té anulohet
Aktgjvkimi pérkatés dhe t€ kthehet [énda pér rigjykim.

(5) Aktgjykimi i Shkallés sé paré éshté ankimuar me kohé nga Avokati mbrojtés i té
akuzuarit B . £. . Kurse mé dat¢ 02 mars 2009 Avokati mbrojtés paraqiti
ankesé duke propozuar qé 1 pandehurt Bedn Krasnigi ose té lirohet ose t& anulohet
Aktgjykimi i Shkallés sé paré dhe lénda t€ kthehet né Gjykatén Komunale pér
rigjvkim,

(6) Avokati mbrojtcs 1 t& akuzuarit A . i . paraqiti ankesé me kohé kundér
Aktgyykimit té Shkallés sé paré mé 03 prill 2009 duke propozuar qé i pandehuri
Agim Hasani ose t€ lirohet ose té anulohet Aktgjykimi i Shkallés sé paré dhe lénda té
kthehet né Gyvkatén Komunale pér rigjykim.

(7} Edhe Prokuroria Komunale paraqiti ankesé me kohé mé daté 20 mars 2009 dhe
kérkoi dénim mé t€ ashpér pér tre t€ pandehurit.

(8) Mé 02 korrik 2009, Gjykata e Qarkut né Prizren si Gjykaté e shkallés s¢ dyté
shpalli Aktgjykimin e vet AP. Nr. 35/2009, dhe refuzoi ankesat e paragitura nga
Avokatét mbrojtés t€ tre t€ pandehurve dhe vértetoi térésisht Aktgjykimin e shkallés
S€ paré.

(9) Mé 31 gusht 2009, Avokati mbrojtés i t€ akuzuarit % | ¥ paraqiti
Kérkesé pér Mbrojtje t€ Ligjshmérisé né Gjykatén Supreme t€ Kosoves pér shkelje té
ligjit penal dhe shkelje esenciale (€ dispozitave t€ procedurés penale duke propozuar
te:

- Lirohetipandehuri & . ¥ .
ose

- Anulohet térésisht Aktgjykimi 1 [€shuar nga Gjykata e shkallés sé paré dhe
1 Gjykatés sé shkallés sé dyté dhe [énda 1€ kthehet né Gjykatén e shkallés
6 paré€ pér rigivkim.

(10) Avokati mbrojtés 1 (€ akuzuarit A . 4.  paraqiti Kérkesé pér Mbrojtje té
Ligjshmérisé né Gjykatén Supreme € Kosovés mé 14 shtator 2009 pér shkelje
esenciale té dispozitave té procedurés penale dhe shkelje té ligjit penal né dém & té
givkuarit, duke propozuar té:

- Anulohet Aktgjvkimi 1 Gjykatés Komunale né Prizren, P. Nr. 874/08 i
datés 16 janar 2009 dhe Aktgjykimi i shkallés sé dyté i Gjykatés sé Qarkut
né Prizren, P. Nr. 35/2009 i datés 02 korrik 2009 dhe Ieﬁda te kthehet né
Gjykatén e shkallés sé paré pér rigjvkim. “

{11} Nuk &shié paragitur Kérkesé pér Mbrojtje té Lig}shmérifséé 1é dobi é pi urit



(12) Mé daté 12 prll 2010, Zyra e Prokurorit t€ Shtetit 1€ Kosovés (ZPSK) paragiti
mendimin e tij duke propozuar qé kérkesa e té pandechurit %. ¥ . té

- Pranohet pjesérisht sa i pérket anulimit 1€ kérkuar té Aktgjykimit té
shkallés sé paré dhe urdhrit pér rigjykim t€ késaj lénde
- Vazhdohet vendimi i Gjykatés Supreme, sipas nenit 454 paragrafit 2 té
KPPK-sé sa i pérket té pandehurit . %9, D
{13y M@ daté 25 mars 2010 Avokati mbrojtés 1 t€ akurzuarit 8. & . paragqiti
njé kérkesé te Kryetarja ¢ Asamblesé sé Gyyqtaréve t€ EULEX-it dhe kérkoi gé kjo
léndé 1€ gjykohet nga Gjyqtarét ¢ EULEX-it, q¢€ edhe u pranua. Asnjént i pandehur
tietér dhe/ose Avokatét e tyre mbrojtés nuk propozoi njé gié t€ tillé. por me kérkesé &
Gjykatés Supreme, Avokati mbrojtés i té akuzuarit = A . . ¢ béri té garté
permes telefonit se kishte paragitur njé Kérkesé pér Mbrojtje t&€ Ligjshmérisé vetém
né Givkatén Supreme dhe se nuk kishte vérejtje se kush do ta gjvkonte 1éndén
giyqtarét ¢ EULEX-it apo ata Kosovaré. Al theksoi se interest i tij 1 vetém Eshté té
merret njé vendim 1 shpejté dhe i duhur.

(14} I pandehun . 5. sipas informatave pérmes bisedés telefonike me
Qendrén Korrektuese pérkatése, éshté duke vuajtur dénimin e tij g€ nga data 22
shkurt 2010 né Qendrén ¢ Paraburgimit né Pejé por momentalisht éshté nén kujdesin
mjekésor né Oendrén Klinike Universitare té Prishtinés (Operim Vaskular) dhe 1
pandehuri & + . éshté duke vuajtur dénimin e tij né Qendrén e Paraburgimit
né Lipjan gé nga data 06 prill 2010, kurse i pandehuri &. . sipas
informatave né dispozicion ende nuk ka filluar t€ vuajé€ dénimin e tij.

if. Gjetjet e Gjykatés Supreme

Pavarésisht faktit se sipas nenit 457 par. 2 ¢ KPPK-sé, Gjvkata Supreme ¢ Kosovés
nuk duhet 1€ ndérhyjé né vendimin e formés sé preré t€ kolegjit t€ shkallés sé dyié
madje edhe nése Kérkesa pér Mbrojije t€ Ligjshméris€, e paraqitur né dém té t&
pandehurit, del se €shté e bazuar miré, Gjykata Supreme konstaton si né vijim:

I. Pranueshméria e Kérkesés pér Mbrojtje té Ligjshmérisé

Kérkesat pér Mbrojtje té Ligjshmérisé jané t€ pranueshme. T¢ dyja jané paraqgitur né

gjykaté kompetente sipas nenit 453 t€ KPPK-s¢ dhe brenda afatit t& nenit 452
paragrafit 3 t8 KPPK-sé. :

2. Procedurat e ndjekura nga Gjykata Supreme

6



Kolegji i Gjykatés Supreme né seancé ka vendosur sig éshté pérshkruar né nenin 454,
paragratin | (¢ KPPK-sé. Palét nuk jané njoftuar pér scancén, pasi qé sipas nenit 460
& KPPK-se, Gjykata Supreme nuk éshté ¢ obliguar gé t'i njoftoj palét.

3. Mbi meritat e Kérkesés pér mbrojtjen e ligjshmérisé

a. Kérkesa pér mbrojtjen e ligishmérisé e paraqgitur né dobi té té pandehurit
%. .

Keérkesa pér mbrojtjen e ligjshmérisé éshté pjesérisht e bazuar.
aa. Shkeljet e pretenduara té ligjit penal

Avokati mbrojtés né kérkesén e tij pér mbrojtjen e ligjshmérisé ka pérmendur
shkeljen e ligjit penal nga aktgjykimet e ¢ dy shkalléve asaj té paré dhe & dyté pasi
q¢ fajésia e té pandehurit B, . vetém éshté supozuar dhe i pandehuri éshté
dénuar pér Shpérdorim 1€ pozités zyrtare ose té autorizimit né kundérshtim té nenit
339, paragratéve | dhe 2, lidhur me nenin 23 t& KPK-sé

Gjykata Supreme e Kosovés gjen se kérkesa pér mbrojtjen ¢ ligjshmérisé deri mé tani
éshté e bazuar.

Neni 339, paragrafi | i KPK-sé shkruan si né vijim:

“Personi zyriar i cili me géllim (¢ pérfitimit (¢ kundérligishém ¢ dobisé pasurore pér
vele ose peér ljetrin ose pér organizatén e biznesit apo ¢ shkaktimit té démit péir
personin tjetér ose pér alé organizaté € biznesit shpérdoron pozitén e tij zyrtare,
tejkalon kompetencat ose nuk i pérmbush detyrat zyrtare dénohet me burgim deri né
e vit.

Neni 339, paragrafi 2 1 KPK-sé shkruan si né vijim:

“Nése vepra penale nga paragrafi 11 kétij neni rezulton me dém i cili tejkalon
shumen 2.500 EUR apo me shkelje 1é réndé ¢ € drejtave té personit tjetér, kryverési
dénohet me burgim deri né tri vjet. Nose vepra penale nga paragrafi 1 i kétij neni
rezulton me dobi pasurore 4é tejkalon shumén 5.000 EUR, krverési dénohet me
burgim prej njé deri né teté vijet”'

Edhe pse pa asnjé dyshim i pandehuri %. ¥, né cilésiné e tij si Gjyqgtar pér
Konfirmim né€ léndén pérkatése ka gené person zyrtar né kuptim té ligjit, gjithashtu
duke kryer detyrat zyrtare. tanimé éshté mjaft diskutabile nése ai ¢ ka shpérdoruar
pozitén zyrtare, 1 ka tejkaluar kufijt€ e autorizimit té tij apo jo (né ményré t€ duhur)
ka ekzekutuar detyrat e tij zyrtare sipas nivelit té cilésimit panai sig kérkoh e ligjin
pérkatés,

e



Nuk ka asnjé komentar né dispozicion pér veté dispozitén pérkatése t¢ KPK-sé.
Megjithaté, dispozita mbi shpérdorimin e zyrés si¢ éshté rregulluar me nenin 242 @
Kodit Penal té Serbisé (KPS-sé) éshté komentuar dhe ofron disa sgarime lidhur me
céshtjet né fjalé. Edhe pse sipas termit shpérdorim i zyrés, p.sh. shpérdorimi i
autorizimit zyrtar nuk éshté uniform, éshté ¢ pakontestueshme se kryerési pérkatés i
pretenduar duke gené person zyrtar gjaté kryerjes sé detyrave zyrtare gjithashtu duhet
t€ veprojé kundérligjshém dhe se aspekti penal ligjor i shpérdorimit t& zyrés mund té
kuptohet né ményré té pérgjithésuar apo specifike. Pasi q& né kété rast nuk éshté
ofruar nj€ formé e veganté e shperdorimit té zyrés, e cila kérkon kryerjen e aktit penal
si¢ pércaktohet me ligj, duhet té konsiderohet nése mund té vértetohet njé formé e
pergjithshme ¢ shpérdorimit té zyrés apo jo. Kjo e fundit mund té konsistojé né i

alternativa, pasi qé kemi (a) shpérdorim & pozités zyrtare, (b} tejkalimin e kufijve té
autorizimit dhe (c) mosekzekutimi i detyrave zyrtare (Srentic Nikola — [jubisa
Lazarevie, Kometari i Kodit Penal ¢ Serbisé 1995, botimi | 5-t¢ “Savremena
Administracija”, Beograd, neni 242, pikét | deri né 3.)

(a) shpérdorimi 1 pozités zyrtare, sipas komentareve té referuar éshté ofruar, kur njé
zyrtar pérfiton nga zyra ose autorizimi i tij dhe duke vepruar né kuadér té autorizimit
t€ tij, al ose ajo pérfiton digka pér vete apo diké tjetér ose démton interesat e dikujt
tjetér. Pérveg késaj, nga komentarét pérkatés mbi nenin 243 & KPS-sé, i cil rregullon
nj€ formé speciale té shpérdorimit t€ zyrés, mund € kuptohet se njé veprim i
kundérligjshém i njé gjyqtari si¢ pércaktohet me ligi mund té jené aktgjvkimet,
urdhrat dhe vendimet tjera té léshuara gjaté procedurés gjygésore, qé kundérshtojné
Kushtetutén. Prandaj, dispozita bazohet né kuptimin e gjeré & termave “akt i
kundérligjshém™ dhe “ligji™.

Sidoqofté, si kriter objektiv i nenit 339 t¢ KPK-sé, né kété léndé as aktgjykimi i
shkallés s€ paré e as i t& dytés nuk kané vértetuar né ményré t¢ mjaftueshme se i
pandehurt % . . kishte pérfituar nga pozita zyrtare si¢ kérkohet.

Motivimi i vetém 1 t€ pandehurit si¢ éshté komunikuar pérmes dokumenteve té dosjes
ka gené t€ ruajé fytyrén e tij dhe té prokurorit, né kété ményré duke e mbajtur
shqyrtimin  tanimé€  t€  caktuar pér konfirmim me njé aktakuzé &
amandamentuar/ndryshuar.

(b) Shkelja e autorizimit zyrtar ekziston kur njé zyrtar kryen veprime zyrtare gé
nuk bien brenda fushéveprimit té autorizimit té tij/saj.

Né kété lende, as aktgjykimi i shkallés <4 naré e as t€ dyté nuk kané shtjelluar lidhur
me pyetjen nése dhe si i pandehuri % w2 . _érmes aktiviteteve pérkatése té tij
ka mundur t€ shkelé autorizimin e tij si Gjyqtar pér konfirmim, né kété ményré duke

vepruar jashté kornizés sé kétij autorizimi.

Nga dokumentet e dosjes mund té kuptohet se i pandehuri &, te -~
ne cilésin€ e tij s¢ Gjyqtar pér konfirmim mirépo nuk ka pas ndezmend 1z te :
autorizimin ¢ tij duke marré vendime t€ cilat nuk jané né perg;eg;emn"'



(¢) Pértundimisht, si formé ¢ treté e mundshme e shpérdorimit mund té konsiderohet
déshtimi 1 géllimshém apo i pagéllimshém pér t'i kryer detyrat zyrtare té
obligueshme.

[tllé do t€ ishte rasti p.sh. i njé zyrtari i cili nuk i aprovon aktet nénligjore ¢ cilat
éshté i obliguar gé t'i aprovojé, apo t'i 1éshojé njé vértetim njé qytetari né bazé té
kérkesés apo ¢ ngjashme. Gjithashtu mund € ekzistojé kur zZyrtari  pérkatés
pérfundimisht vepron mirépo me njé vonesé & gjaté qé veprimi i tij t obligueshém
nuk i gjeneron mé cfektet ¢ pritura ligjore.

Né kété léndé, i pandehuri B, w. ka kontrolluar aktakuzén e paré pérkatése
dhe ka gjetur se ajo pjesérisht nuk i ka plotésuar kushtet pér konfirmim. Ai e ka
informuar Prokurorin dhe ka rekomanduar g€ aktakuza té ndryshohet né ményré té
duhur. T¢ dy aktgjykimet e shkallés sé paré dhe t€ dyté kané vértetuar se i pandehuri
g, K. . deri sa ka qené né zyrén e tij, i ka dorézuar dosjen Prokurorit i ¢ili e
kishte marré prapa. Prandaj, aktakuza nuk ka kaluar pérmes shkrimores sé gjykatés
dhe shkrimores sé prokurorisé sig kérkohet. Gjithashtu, éshté vértetuar se pas
“ndryshimit” t€ aktakuzés duke i larguar dy t& pandehur nga tre qé ishin né fillim nuk
¢shté regjistruar pérséri né Zyrén e Prokurorit por vetém né¢ Gjykaté. Data dhe numri i
regjistrimit nuk jané ndryshuar fare jané mbajtur € niéitat nga aktakuza e méparshme
dhe dokumenti éshté vulosur. | pandehuri &, & . si Gjyqtar pér konfirmim
ka mbajtur seancén pér konfirmim té aktakuzés né prani té té pandehurit t& mbetur
dhe avokatit té tij mbrojtés si dhe Prokurorit dhe perfundimisht ka konfirmuar
aktakuzén e amandamentuar/ndryshuar mirépo nuk u ka dorézuar aktvendimin mbi
konfirmim paléve & démtuara dhe pérfagésuesve € tyre ligjor

sjelljes penale apo jo ményra e pershkruar se si éshté marré me dosjen 1 pandehuri

Né kété fazé Gjykata Supreme duhet & [éré t& hapur se a i plotéson standardet e

S ©, Né kété kontekst duhet t& konsiderohet se Giyqtari sé paku ka
treguar nj€ ngurrim serioz kur éshté marré me ¢éshtjen. Kjo pretendohet se &shté
bazuar né shprehité e zakonshme t& kéqija né Gjykatén e Qarkut né Prishtiné dhe
gjithashtu ndoshta né marrédhéniet kolegjiale té kahershme me prokurorét. Si rezultat
i faktit se dokumenti pérkatés nuk éshté regjistruar né ményré té duhur, kur éshté
larguar nga Gjykata, ka hyré né Zyrén e Prokurorisé dhe éshté kthyer prapa duke
shkaktuar konfuzitet t¢ madh lidhur me verifikimin e dokumenteve dhe transparencén
né veprimet ¢ Gjykatés.
Pér mé tepér, i pandehuri . & . 26 cilésing e tij € Gjyqtarit pér konfirmim
asnjéheré nuk e ka pérmbush obligimin ¢ tij pér ti dorézuar paléve té démtuara dhe
pérfagésuesve € tyre ligjor aktakuzén e amandamentuar/ndryshuar dhe né kété
ményré ka shkaktuar gé kéta ¢ fundit mos té jené & njoftuar lidhur me té drejtat e
tyre p€r t€ vepruar si padités subsidiaré kundér dy té pandehurve- o, dhed.
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Vetém sjellja e fundit e t€ pandehurit ¢ w2 . mund — né rrethana té caktuara
- 1€ konsiderohet si veprim relevant né kuptimin e nenit 339, paragrafit | & KPK-sé
sa 1 pérket mosekzekutimit t€ detyrave zyrtare.

Sidoqolté, né kété fazé nuk ka nevojé qé céshtje e lartpérmendur té vendoset
menjchere, pasi qé ajo qé kryesisht éshté né piképyetje pér pandehurin %&.

. cshté mens rea si¢ Eshté treguar mé vijim. Né cilindo rast, siellja e té
pandehurit & W . s€ paku mund té jet€ njé ¢éshtje pér tu shqyrtuar nga

organet disiplinore.

Subjektivisht, neni 339, paragrafi | i KPK-sé kérkon géllimin e kryerésit pér pérfitim
t¢ kundérligjshém pér vetén apo ndonjé person tjetér apo organizaté afariste apo t'i
shkaktojé déme ndonjé personi tjetér apo ndonjé organizate afariste. Qéllimi i
nevojshém mund t€ jet€ vetém dolus directus ose dolus specialis.

Né kéte léndé, sic éshté cekur edhe mé lart, ¢éshtje kryesore diskutabile shté ajo e
‘mens rea-s¢ s€ léndés. As aktgjykimi 1 shkallés sé paré e as té dyté nuk e kané
vértetuar né meényré t€ mjaftueshme se pér ¢taré ishte qéllimi i & pandehurit 3.

i

| G

%

Gjykata ¢ shkallés s¢ par¢ né arsyetimin ¢ tij né aktgjykim ka pérfunduar “se né
veprimet ¢ ¢ akuzuarve YH - D. dhe %. . jané krijuar ¢ gjitha
elementet ¢ veprés penale Shpérdorim i detyrés zyrtare né bashképunim sipas nenit
339, paragrafit 2, lidhur me nenin 23 1¢ KPPK-sé" (f. 9 e pérkthimit né anglisht).
Pérveg késaj, ka gjetur se lidhur me argumentet e mbrojtjes sipas té cilave veprimet e
t¢ dy t€ pandehurve jané mé tepér shkelje profesionale kryesisht té arsyetueshme me
mbingarkesén e punéve né gjykaté dhe prokurori, “gjykata nuk i ka besuar atyre dhe
1¢ njéjtat janc refuzuar sitendencé qé kané pér géllim shmungion ¢ pergiegfésisé
penale-juridike " t. 10 ¢ (pérkthimit né anglisht).

Gjykata Komunale nuk ¢ Iéshon asnjé fjalé pér qéllimin e & pandehurve. Lidhur me
kété vlen té pérmendet se né ményré statistikore ndjekja private dhe subsidiare jané
shumé mé pak t€ suksesshme se ndjekja shtetérore. Prandaj, duke i pyetur palét ¢
démtuara t€ cilat nuk kané pasur njohuri lidhur me aktakuzén e ndryshuar deri sa pér
1€ kané mésuar gjaté shqyrtimit gjygésor dhe deri né até kohé ata kané gené té privuar
nga e drejta ¢ tyre pér t€ vepruar si padités subsidiaré kundér dy t&€ pandehurve té
tjeré, mund té jené té dobishme sikurse edhe informacionet mbi rezultatet e gjykimit
kundér dy té pandehurve dhe T. = .

Gjithashtu aktgjykimi i shkallés sé dyté i éshté referuar dhe ka pérmendur se té
pandehurit jane shpallur fajtoré, “pusi ¢é gjvkata ka konfirmuar se té pandehurit
XH. ©D. dhe B. K. me ané (€ veprimeve € tyre 1é pé ‘hashkéta me
glllim ¢ shkeljes sé réndé té sé drejtave 6 paléve 16 démtuara, ka pérdoruar
pozitat ¢ tyre zyrtare... " (£.9 e pérkthimit né anglisht). >




Pérfundimisht, duhet theksuar se gjykata e shkallés sé paré duke gené e vértetuar nga
giykata ¢ shkallés sé dyté ka dénuar té pandehurin & v . pér Shpérdorim té
pozit€s zyrtare sipas nenit 339, paragrafit 2 té KPK-sé, e cila éshté cilésim i paragrafit
I

Sidogofté, nuk ka gené ¢ virtetuar né ményré té mijaftueshme se aktivitetet o
pandehunit kané rezultuar né dém gé tejkalon shumén prej 2.500 Euro ose né shkelje
t€ réndé t€ (€ drejtave t€ ndonjé personi tjetér (kétu me sigurni t€ paléve té démtuara).
St¢ mund € lexohet nga kometaret e (Srentic Nikola — Liubisa Lazarevic, KOmentari
i Kodit Penal té Serbisé 1995, botimi i 5-1¢, “Savremena Administracija”, Beograd,
neni 242, pika 4.), nuk ka definicion t& qarté kur shkelja e té drejtave cilésohet si “e
rénd€” e cila — duke gené ¢éshtje faktike — duhet té vierésohet prej rastit né rast.
Aktgjykimet ¢ kundérshtuara nuk i kané shtjellimet e tilla fare. Né kété kontekst
gjithashtu mund t& merret parasysh se palét ¢ démtuara pérfundimisht gjaté shqyrtimit
giyqésor kané mésuar lidhur me faktin se dy prej fillimisht tre té pandehurve nuk
Jan€ ndjekur fare deri mé tani. Ata menjéheré e kané shfrytézuar mundésiné pér té
vepruar si padités subsidiaré dhe si rezultat kané paragitur nj€ aktakuzé e cila éshté
konfirmuar dhe né ndérkohé gjithashtu ka pérfunduar né shgyrtim gjygésor. Kétu
giithashtu mund té jeté ¢ dobishme té konsiderohen rezultatet e ndjekjes sé @
pandehurve pérkatés & . dhel . ®. . dhe - varésisht nése ata jané dénuar
apo liruar — t€ shtjellohet mbi arsyet e vendimeve pérkatése té givkatés,

bb. Shkelja e pretenduar e nenit 403 par. 1 nén-par. 10 té KPPK-sé
Nuk ka shkelje t€ nenit 403 par. | nén-par. 10 té KPPPK-sé¢/KPPK-sé.
Avokati mbrojtés né kérkesén e tij pér mbrojtjen e ligishmérisé ka theksuar se
aktgjykimi i shkallés sé paré duke e ri-cilésuar veprén e aktakuzés nga Nxjerrje ¢
kundérligjshme ¢ vendimeve gjyqésore sipas nenit 346 t& KPK-sé né Shpérdorim i
pozit€s zyrtare sipas nenit 339 t& KPK-sé ka tejkaluar aktakuzén sa i pérket nenit 386,

paragrafit & KPPK-sé.

Gjykata Supreme e Kosovés gjen se kushtet e nenit 386 t& KPPK-sé pér tejkalimin e
aktakuzés nuk jané pérmbushur nga gjykata e shkallés sé par€,

Paragrafi 1 i dispozités pérkatése shkruan si né vijim:
“Aktgjvkimi mund t'i referohet vetém personit (6 akuzuar dhe vetém vopres qé Eshié
objekt I akuzés té pérfshiré né aktakuzén e paragitur fillimisht, té adrvshuar ose 16

sgjeruar né shgvetimin gjygésor ™.

Ndryshe nga kjo, paragrafi 2 i dispozités pérkatése shkruan:

“Gjvkata nuk detvrohet me propozimet ¢ paditésit lidhur

mé ku
veprés " L




Duke u bazuar né kété, natyra e kétij ligji mund t€ kuptohet qartazi si kufizim i
uivkatés pérkatése ndaj kétij akti, gé do té thoté veprimet duhet (& pércaktohen nga
aktakuza si Iéndé ¢ akuzés.Megjithaté, gjykata éshté e liré (& béjé rikualifikimin e
kualifikimit ligjor té kétyre veprave duke i permbushur kushtet e dispozités sé veprés
penale t¢ caktuar té ndryshme nga ajo gé prokurori ka pérkufizuar né aktakuzé.

Gjykata Komunale né Prizren né aktgjykimin e saj ka véné né pah se edhe pse “sipas
aktakuzés | akuzuari B . e Zshté akuzuar pér kryerjen e vepris penale
nxjerrja ¢ kundérligishme e vendimeve gjygésore né pajtim me nenin 346 té KPPK-sé,
prej situatés sé vérretuar faktike dhe 16 déshmive t nxjerra kjo Giykaté mik ka
vértetuar qé né veprat e tij jané plotésuar elementet ¢ vepres penale e cila i éshté
véné né barré .. por qé “né veprat e 1 akuzuarit (Jané plotésuar kérkesat) e veprés
penale té Shpérdorimit té Pozités Zyrtare né pajtim me nenin 339 paragrafi 2 né
lidhje men nenin 23 ¢ KPPK-sé" ( fq. 10 e pérkthimit né gj. angleze).

Arsyetimi tregon qgarté se gjykata e shkallés sé paré ka zbatuar nenin 386 paragrafi 2
t¢ KPPK-sé dhe késhtu ka vendosur né pajtim me kérkesat e ligjit pér ri-cilésimin e
veprés n€ fjalé né dallim prej aktakuzés. Prandaj, Gjykata Supreme e ndan mendimin
sig €shté véné né pah nga gjykata e shkallés sé dyté q¢ “aktakuza nuk éshté tejkaluar
né kuptim té shkeljes né pérputhje me dispozitat ¢ nenit 403, paragrafit 1. nén-
paragrafit 10 t& KPPK-sé”.

cc. Shkeljet e pretenduara té nenit 403, paragrafit 1, nén-paragrafit 12 té
KPPK-sé

Avokati mbrojtés gjithashtu ka theksuar se aktgjykimi 1 shkallés s& dyté né brendi
éshté kontradiktor dhe logjikisht i pakuptueshém kur kemi té b&jmé me arsyetimin

mbi interpretimin e drejtés materiale té veprave (€ t€ akuzuarit B e né
kérkesat e ligjit penal.

Gjykata Supreme e Kosovés nuk ka gietur asnjé shkelje né lidhje me nenin 403
paragrafi 1, nén-paragrafi 12 t&¢ KPPK-sé si¢ éshté theksuar nga avokati mbrojtés.

(a) Né lidhje me ri-cilésimin e veprave té té pandehurit ¢ e |
st Shpérdorimi i Pozités Zyrtare apo Autoritetit né kundérshtim t€ nenit 339,
paragrafit I t& KPK-sé, Gjykata e Qarkut né Prizren ka theksuar-

"o shkelja e ligjit nga gjvgtari paraget Shpérdorimin ¢ Pozités Zyrture apo
Autoritetit né pajtim me nenin 339, paragrafi | té KPK-sé dhe pérbén elemente t&
njcita vendimtare pér pérfitimin personal upo duke i shkaktar dém @ tieréve,
derisa kryesi i veprave té tilla penale éshté veté person zyrtar:-Késhin. dike
pohuar se i pandehuri & . ¢ . éshté shpallur fajtor si ashké-krves ie.té
pandehurin - ¥ Do . bazuar né faktet gé juné vértetia. )
givyesor . nuk do (& thoté detvrimisht 4é Aktgjyvkimi ka tefka
akuzés " (1.8 e versionit né gjuhén angleze).




(b) Sa i pérket kualifikimit t& veprave té té dy t€ pandehurve, %, [ ~ dhe
Y. . duke ndérruar pérmbajtjen e aktakuzés sé méparshme duke hequr dy
nga fillimisht tre t€ pandehur, gjykata e shkallés sé dyté ka theksuar:

“Largimi i dy (¢ pandehurve @ teré mik Sshié realizuar ngu térheqja e ndjekjes
penale 1€ (¢ pandehurit - Prokurorit Publik té Qarkut ¥4 . D. dhe pérveg
késaj. pula ¢ démeuar nuk éshié késhillar 16 vazhdojé me ndjckje penale si
padités subsidiar , d.m.th.: duke i larguar dy 16 pandehurit nga aktakuza si me
datén 06 shtator 2007, kur aktekuza oshié permirésuar dhe kur Giygrari i
konfirmimit — i pandehuri % . & . nuk i ka késhilluar palét ¢ démtuara
deri me 08 néntor 2007 lidhur me t6 drejtat e tyre 4é si padités subsidiaré mund
1¢ vazhdojné me ndjekjen penale kundér dy té pandehurve 16 tieré 1 cilét ishin
shfajésuar prej aktakuzés " (fq. 7 ¢ versionit né gjuhén angleze).

Edhe pse formulimi, e posagérisht sic éshté cituar nén (b)., do té duhej t€ béhej me njé
gjuhe mé t& miré dhe mé té qarté, qéllimi i gjykatés éshté i qarté dhe lehté kuptohet,
Arsyetimi — pérkundér pyetjes nése éshté apo nuk &shté, éshté i sakté né kushtet e
interpretimit té drejtés penale materiale — posagérisht nuk éshté kontradiktor apo
jologjik.

b. Situata e té drejtave té t¢ pandehurit Xhevat Danga:

Edhe pse asnjé kérkesé pér Mbrojtien e Ligjshmérisé nuk éshté parashtruar né favor

t€ t€ pandehurit ¥¥. . ., Gjykata Supreme gjen se té nj€jtat arsye pér
vendosje né favor té 1€ pandehurit B K. giithashtu ekzistojné né lidhje me
t¢ pandehurin ¥+ . P, dhe késhtu né pajtim me propozimin e ZPShK-sé

zbaton nenin 455, paragrafi 2 t¢ KPPK-sé. Késhtu gé, i pandehuri Y. D .
duhet t€ trajtohet gjithashtu sikur ai me kohé ka parashtruar kérkesé pér Mbrojtje té
Ligjshmeérisé.

aa. Shkelja e ligjit penal dhe shkelja pérmbajtjesore e procedurés penale si né
bashké-kryerjen ¢ pretenduar me té pandehurin = . :

Sa i perket gé i pandehuri Y. . eshté shpallur fajior pér Shpérdorim (&
Pozités Zyrtare apo Autoritetit né bashké-kryerje me té pandehurin ®. K. 16

kundérshtim & nenit 339 né lidhje me nenin 23 t¢ KPK-sg, Gjykata Supreme e

Kosovés i referohet plotésisht shgetésimeve té cilat jané véné né pah né lidhje me

perfshirjen e pretenduar penale té té pandehurit %. 2. Sipas aspekteve té

lartpérmendura gjithashtu déshmité dhe cilésimi ligior né lidhje me té pandehurin
X, D . dubet té shqyrtohet pérséri.

Né kété kontekst dhe né lidhje me detyrat e té pandehurit XH. D.
duhet gjithashtu & fokusohet né faktin g€ pothuajse té gjitha - sistem
kontinentale Evropiane ¢ njohin parimin e ndjekjes penale té ebhgﬂesh




pyetje logjike éshié detyré e prokurorit té informojé palét e démtuara lidhur me
terhegjen (e pjesshme) té aktakuyzés me qéllim gé t'ja mundésojé atyre qé té veprojné
st padités subsidiaré.

¢. Kérkesa pér Mbrojtje té Ligjshmérisé e parashtruar né favor té té
pandehurit . A . n. .

aa. Shkelje pérmbajtésore e procedurés penale:

Avokati mbrojtés i & pandehurit A . 4. né kérkesén ¢ tij pér Mbrojtje té
Ligjshmérisé ka theksuar se aktgjykimet e shkallés sé par¢ dhe té dyté né ményré
permbajtésore kané shkelur nenin 403, paragrafi 1, pika 12 (& KPPK-sé, pasi &
Gjykatat nuk e kané konsideruar q€ veprimet teknike pérkatése té (& pandehurit do té
paraqesin parregullsi ligjore né lidhje me regjistrimin e aktakuzés sé pérmirésuar dhe
se gabime € tilla teknike shumé lehts mund t€ korrigjohen sipas nenit 397, paragrafi
I dhe 2 t&¢ KPPK-sé.

Nuk &shté gjetur asnjé shkelje pérmbajtésore e procedurés penale.

Gjykata Supreme e Kosovés gien se neni 397 i KPPK-sé né ményré € qarté j
referohet gabimeve e cila perfshin kérkesat e ligjit qé€ gabimet pérkatése mund & jené
kryer nga njé lloj i pakujdesisé.

Né rastin konkret éshté e padiskutueshme qé i pandehuri 3 . 4. qéllimisht ka
vulosur aktakuzén e permirésuar me vulén e givkatés por e ka vendosur datén dhe
numrin e regjistrimit & aktakuzds sé méparshme. [ pandehuri gjithashtu ka ditur
pérmes korrierit té gjykatés té Prokurorisé sé Qarkut né Prishtine qé ekzistonte nié
gabim né aktakuzé gé ishte korrigjuar dhe do té duhet ishte regjistruar me té njéjtén
daté. [ pandehuri & . 4, e ka regjistruar aktakuzén e ndryshuar né Shkrimore
t€ Gjykatés duke pérdorur késhtn datén e vjetér dhe vulén e givkatés.

N¢ kété kontekst né vecanti duhet & njofiohet q€ data e aktakuzés i referohet 04
gershor 2006, derisa veprimet pérkatése jané marré nga i pandehuri me 06 shtator
2006. Do té ishte larg prej cfarédo loji t€ pérvojés jetésore té besohet qé i pandehuri
nuk ishte né dijeni pér kété.

Ndonése ky aspekt i vetém né to verteté mund té bazohet né gabimin ¢ pastér né té
shkruar apo té shtypur, éshté shumé véshtiré q¢€ né t€ njéjtin dokument gjithashtu qé
gabimisht t¢ pérdoret perséri numri i regjistrimit té aktakuzés sé méparshme. Veg
késaj, deklarata e déshmitares, zyrtares sé Zyres s€ pranimit né Gjykatén e Qarkut né
Prishtine R . . - t€ datés 03 dhjetor 2008 e dhéné para Gjykatés
Komunale né Prizren, ofron disa sqarime pér |éndén. Déshmitarja né njé kontekst
posagérisht ka theksuar se pandehuri A . . Eshté njé prej tre do
letrave né givkaté, i cili “-akonisht e zevendéson” até, gé né di{ég;ﬂ;fé até

zé€vendésues pér shkak té faktit g€ ajo ishte e sémuré, Prandaj, nga kjo kuptohet -
pandehuri —edhe pse i pa trajnuar sa duhet pér punén — nuk ; ka pérmbushur pé




pari detyrat e népunésit & shkrimores dhe me kété do té keté ditur se cka éshté duke
héré,

Prandaj, Gjykata Supreme gjen se aktgjykimet e shkallés sé par¢ dhe té dyté nuk kané
shkelur procedurén penale nga jo-konsiderata e nenit 397 & KPPK-sé.

bb. Shkelja e ligjit penal:

Avokati mbrojtés gjithashtu theksoi q¢ veprimet e t€ pandehurit 2, . . Tk
do té mund (¢ paragesin clemente 1é vepres penale pér 6 cilat ai shté givkuar” (e gé
eshté Falsifikimi i Dokumenteve Zyrtare né kundérshtim me nenin 348, paragrafl | té
KPK-s€), pasi qé ai ka gjeneruar vetém gabim teknik g€ sipas ligjit mund té
korrigjohet. Né vecanti nuk do & ishte ¢ mundur € “thuhet me siguri ¢ ploté gé (i
pandehuri) ka krver vepér penale té falsifikimit, pasi 4é prokurori éshié ai g€ éshté né
ZOlérim 16 akiakuzés ndérsa givgtari i procedurés paraprake éshté pérgiegiés pér
vendimet ¢ miratuara né proceduré”.

Gjykata Supreme gjen se nuk ka shkelje € ligjit penal si¢ éshté pretenduar nga
avokati mbrojtés.

Neni 348, paragrafi | té KPPK-sé thoté si¢ vijon:

“Personi zyrtar ose personi pergiegiés i cili né dokumentin Ivrtar ose afarist, né
regiister zyrtar ose né shkresé shénon informacion ¢ rremé vse nuk shinon
informacionin thelbor apo me nenshkrimin ¢ tij ose me vulén Zyrtare vérieton
dokumentin zyrtar a afarist vérteton FegIISrin zyrtar ose shkresén e cila permban (¢
dhéna 16 rreme vse mundéson perpilimin e dokumentir, FCGIIStrit ose shkresés sé tille
me permbajtie 1¢ rreme dénohet me burgim prej tre muajve deri né tri viet”

Edhe pse mund té jeté e diskutueshme nése i pandehuri A . 4\, | ¢ili éshté i
punésuar si dorézues i dokumenteve né giykaté, ishte duke vepruar si “person zyrtar”
n¢ kuptim té ligjit, kur ai ishte duke zévendésuar népunésen e shkrimores sé gjykatés
dhe késhtu ka vazhduar me aktakuzén né fjalé né ményrén e pérshkruar, shkon pa u
théné se ai gjaté asaj kohe ishte “personi pérgjegjés”. Kjo béhet e gart€¢ mé voné duke
marr parasysh faktin se sipas deklaratés perkatése té déshmitares sé népunéses sé
shkrimores, . B . Yo , I pandehuri sé bashku me dy persona tjeré zakonisht
¢ zévendésonin népunésen e shkrimores sé giykatés sa heré qé ajo mungonte.

[ pandehuri gjithashtu ka shkruar né aktakuzén e pérmirésuar té prokurorit, ¢ cila pa
dyshim éshté dokument zyrtar, datén e léshimit dhe numrin e regjistrimit i cili né
kombinim i pérkiste aktakuzés sé méparshme € sé njéjtés léndé. Ai késhty ka
regjistruar informacion té pavérteté né dokument dhe ka pérmbus
kérkuar té ligjit pérkatés.

Al pastaj mé voné ka vulosur aktakuzén me vulén zyrtare tegﬁk tés-dhe bt ka
permbushur kushtin alternativ pérkatés té ligjit pérkatés. R

Ly



Tashmé éshté shtjelluar mé par€ se pérveg qé éshté larg cilitdo lloj pérvoje jetésore
pér té besuar qé i pandehuri ka mundur ¢ mos jeté né dijeni & datés aktuale, e qé
ishte 06 shtator 2006, né vend & datés ka vendosur né aktakuzé, e qé ishte 04 gershor
2006. Pasi qé ai gjithashtu ka vendosur numrin e regjistrimit té aktakuzés sé
méparshme pérkatése mund té pérjashtohet gé data e gabucshme éshté e bazuar vetém
né gabim daktilografie. Prandaj, Gjykata Supreme éshté ¢ bindur gé 1 pandehuri ka
vepruar me g€llim brenda formés sé dolus directus.

Pérfundimisht, si né dénimin e shqiptuar prej 3 (tre) muajsh burgim, duhet té
theksohet gé gjykata e shkallés sé par€ dhe t€ dyté tashmé ka vendosur pér dénimin
mé t€ ulté ¢ mundshém késhtu duke e marr parasysh rolin e reduktuar dhe
pérgjegjésiné e té pandchurit né téré kontekstin pérkatés,

5. Ndérprerja e zbatimit té vendimit gjyqésor té formés sé preré:

Ndérprerja e zbatimit té gjitha vendimeve (& Gjykatés Komunale dhe t& Qarkut né
Prizren kundér té gjithé té pandehurve pérkatés &shté urdhéruar né pajtim me nenin
454, paragrafi 4 té KPPK-sé pér shkak té faktit gé &shté i nevojshém shqyrtimi i
sérishém i déshmive dhe cilésimi ligior.

HI.  Konkluzioni i Gjykatés Supreme té Kosovés

Pér shkak t€ arsyeve té lartpérmendura. Gjykata Supreme pérfundon se Kérkesa pér
Mbrojtjen ¢ Ligjshmérisé éshté pjesérisht ¢ bazuar. Prandaj, aktgjvkimet pérkatése
Jané€ prishur dhe jané kthyer né Gjykatén Komunale té Prizrenit si gjykaté e shkallés
s€ paré€ pér ri-gjykim.

Peér shkak t& késaj, zbatimi i aktgjykimeve ndérpritet deri né vendimin e formés sé
preré,

Si pasojé, Gjykata Supreme e Kosovés vendos mbi kérkesat pérkatése pér Mbrojtje té
Ligjshmérisé si né dispozitiv, né pajtim me nenin 457, paragrafi 1, pika 2 t&¢ KPPK-sé.
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